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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté deti P. M., nar. XX XX.XXXX a G. M., nar.
XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, obaja bytom
u matky, deti rodiCov Y. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom X. XX, XXX XX N. X., ob¢an SR a G. M., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom T., t.6. bytom S. XXXX, XXX XX S., C. H., ob&an SR, o pisomnom podani
otca G. M., nar. XX.XX.XXXX zo dfia 19.11.2014 oznacenom ako ,Navrh vo veci Upravy styku otca s
maloletymi detmi", takto

rozhodol:

Sud odmieta pisomné podanie navrhovatela - otca G. M. zo dia 19.11.2014 oznacené ako , Navrh
vo veci Upravy styku otca s maloletymi detmi*.

odovodnenie:

Dha 19.11.2014 navrhovatel G. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T., t.€. bytom 8. XXXX, XXX XX S.,
C. H., dorugil tunajsiemu sudu pisomné podanie zo dfia 19.11.2014 oznagené ako ,Navrh vo veci Gpravy
styku otca s maloletymi detmi®, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Nakofko uvedené podanie navrhovatela neobsahovalo vSetky naleZitosti riadneho navrhu na zacatie
konania, ktoré vyZaduju ustanovenia § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 O.s.p., tunajsi sud uznesenim &.k.
18P/42/2014-57 zo dna 02.10.2015 vyzval navrhovatela na doplnenie a opravu svojho nespravneho,
neuplného a nezrozumitelného podania a uviedol, ako treba doplnenie/opravu vykonat' (§ 43 ods. 1
O.s.p.). Sud zaroven navrhovatela poudil, Ze ak v lehote 10 dni svoje podanie neopravi alebo nedoplni
v zmysle vyroku uznesenia a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokradovat, odmietne
jeho podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania (§ 43 O.s.p.).

Predmetné uznesenie tunajSieho sudu bolo navrhovatelovi doru¢ené drna 24.11.2015.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U¢astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora uréi,
ktora nemdze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.
Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odoSle sud
uznesenie do 60 dni od dorucenia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedopini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.



Podla § 43 ods. 3 O.s.p. na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia nalezitosti navrhu na zadatie
konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.

Dra 08.12.2015 navrhovatel dorudil tunajSiemu sidu podanie zo dfia 04.12.2015 oznacené ako ,Navrh
vo veci upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom®. V uvedenom podani
navrhovatel uvadza, Ze je pravdou, Ze v suéasnosti pracuje v Ceskej republike, ale kazdé dva mesiace
chodi k detom a berie ich k svojej dcére, nakupuje im veci na oble€enie, stara sa o ne. Navrhovatel dalej
uviedol, Ze chce, aby maloleté deti boli umiestnené do nejakého ustavu, nakofko matka sa o ne nestara.

Sud ma za to, Ze navrhovatel vo svojom podani nepreukazal ako chce zabezpe it starostlivost o
maloleté deti a taktiez sa mu javi jeho podanie ako ucelové, kedZe navrhovatel podal na sude aj
samotny navrh na Ustavnu starostlivost. Je teda potrebné najskér rozhodnut o Ustavnej starostlivosti a
az nasledne o uprave styku s maloletymi detmi.

Nakolko navrhovatel neodstranil nedostatky podania a svoje podanie nedoplnil pozadovanym spésobom
a vzhladom k tomu, Ze pre uvedené nedostatky nie je mozné v konani pokraCovat, sud predmetny navrh
navrhovatela v zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta O.s. p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



