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Uznesenie

Okresny sud Partizanske vo veci starostlivosti sidu o mal. F. S., N.. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
zastupent Uradom préce, socialnych veci a rodiny Partizanske ako koliznym opatrovnikom, dieta
rodidov - V. R. 8., N.. XX.XX.XXXX, A. A., B. XXXX/X P. Y. V. 8., N.. XX XX.XXXX, A.N.B., F. Z. M. M.
A., v konani o uloZeni vychovného opatrenia a o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Sud nariaduje, aby bola maloleta F. S., N.. XX.XX.XXXX, odovzdana bezodkladne matkou R. S., N..
XX XX XXXX, alebo kazdym, kto ju ma pri sebe, za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately do starostlivosti E. W. F. P. T. C., K. XXXX, v starostlivosti ktorého bude maloleta
najmenej do pravoplatného skonéenia konania vo veci tunajSieho sudu sp. zn. 1P/41/2022.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.
odovodnenie:

(1) Dria 29.09.2022 podal Urad préace, socialnych veci a rodiny Partizanske, odbor socialnych veci a
rodiny, navrh na nariadenie vychovného opatrenia nad maloletou F. - pobyt v zariadeni najdlhSie na
6 mesiacov za uCelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletej, ktoré sa bude realizovat v E. C.,
K. XXXX. UPSVaR Partizanske sa zaroveri doméaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud
docCasne zveri maloletu do starostlivosti E. C., K. XXXX. Prilohu navrhu tvori sprava Centra pedagogicko-
psychologického poradenstva a prevencie zo dfia 28.09.2022.

(2) Sud sa oboznamil s obsahom navrhu a jeho prilohou, lustraciami u€astnikov v Registri obyvatelov
a zistil nasledovny skutkovy stav.

(3) Z navrhu vyplyva, Ze mal. F. pochadza z manzelstva R. P. V. S.. Z manzelstva pochadzaju i mal. V.
S., N XX XX.XXXX, mal. P., N.. XX.XX.XXXX, P. W. R., N.. XX.XX.XXXX. Rozsudkom OS Topol&any
¢.k. 9P/66/2007-28 zo dha 19.03.2007 boli mal. R., P. P. V. zvereni do osobnej starostlivosti matky a
otec bol zaviazany povinnostou prispievat na ich vyzivu. V tom €ase bol otec mal. deti vo vykone trestu
odniatia slobody. Po jeho navrate rodicia obnovili spoluZzitie a narodila sa mal. F.. Od r. 2012 Zila rodina
vo Velkej Britanii. V auguste 2015 sa matka spolu s mal. F. P. V. vrétili na Slovensko do domacnosti
starych rodicov F., starSie deti R. P. P. zostali s otcom a jeho matkou vo Velkej Britanii. Rozsudkom OS
Prievidza &.k. 9P/68/2014-119 zo dfia 12.09.2016 bolo manzelstvo rodi€ov maloletej rozvedené. V tom
Case mal. R. P. mal. P. boli zvereni do osobnej starostlivosti otca, mal. V. P. V.. F. boli zvereni do osobnej
starostlivosti matky. Zaroven bolo uréené vyzivné otca voc¢i mal. V. P. F..

(4) UPSVaR Partizanske navrh odévodiiuje tym, Ze opatrenia v rodine mal. dietata s vykonavané od
novembra 2021. Dna 08.11.2021 riaditelka Zakladnej Skoly v A. listom poZiadala o preSetrenie pomerov
v domacnosti mal. deti. Vo svojej Ziadosti riaditefka 8koly poukazuje na neddslednu vychovu mal.



deti, benevolentny rezim, ale predovSetkym mozné psychické problémy mal. F.. Situacia sa vyhrotila
dna 03.11.2021, ked deti sice odisli do Skoly, mal. F. vS8ak do nej neprisla. Ked triedny ucitel zistil
jej nepritomnost, telefonicky kontaktoval stari matku. T4 nasla malolett doma. V byte zaroven stard
matka nasla vykres s emotivnymi vyjadreniami maloletej, ktoré stari matku vefmi vystrasili. Maloleta v
nich pisala svojej matke, Ze si zasluzi lepSiu dcéru a ona si nezasliuzi zZit' a pod. S triednym uditelom
F. hovorit odmietla, na druhy der napriek sfubu starej matky nepriSla. Po prichode do domacnosti
mal. deti sa v byte nachadzala stara matka a mal. deti. Mal. V. lezal na posteli v izbe, do Skoly
nesiel, pretoZze ho vraj bolelo brucho. Mal. F. sedela na zemi vo svojej posteli, ukrytd za komodou,
prikryta dekou. Na otazky neodpovedala, nohy sa jej triasli. Stard matka rozruSene vysvetlovala, Ze
dieta je stale vystrasené, takto sa neustale zakryva a trasie. Udajne sa boji, Ze ju ugitelka vyvola a
ona nebude ovladat' latku. Trva to uz viac dni. Matka ju preto objednala na vySetrenie ku klinickej
psychologi¢ke PhDr. Pastorekovej v Partizanskom. AZ po viacnasobnych pokusoch sa podarilo dieta
trochu upokojit a odkryt. Zo spravy Kklinickej psychologi¢ky PhDr. Pastorekovej z novembra 2021
vyplynulo, Ze sa jedna o vyrazne introvertne orientovanu osobnost so zvyraznenou emocionalnou
labilitou, celkovou precitlivenostou az lahkou citovou zranitefnostou. Dominovala Skolska fobia, ktora
spolu s benevolentnym az laxnym postojom matky k dochadzke dietata do Skoly podmienila vyrazné
somatické prejavy patologického strachu. S matkou bol zrealizovany pohovor, dieta bolo zaradené
do KBT v psychologickej ambulancii. Zarover bolo Skole odporu€ené neakceptovat ospravedinenky
matky, ale vyZadovat lekarske potvrdenie. V januari 2022 bolo zistené dalSie bezdovodné vymeskavanie
Skolského vyu€ovania u mal. F.. Dia 09.02.2022 sa na podnet pracovnikov oddelenia SPODaSK konala
na pbde Zakladnej Skoly v A. pripadova konferencia, ktorej sa okrem matky maloletej, zastupcov
Skoly a UPSVaR Partizanske zGgastnili i starosta obce a stari rodiéia mal. deti Z. P. F. F.. Matka
bola znovu poucend o nevyhnutnosti plnenia povinnej Skolskej dochadzky deti, ako aj o nasledkoch
vyplyvajucich z jej neplnenia. Opakovane bola motivovana k zabezpe€ovaniu riadnej starostlivosti o mal.
deti, vratane poskytovania adekvatnej zdravotnej starostlivosti, a to najma s prihliadnutim na rodinou
signalizované naznaky psychickych problémov mal. F.. Napriek odporu¢aniu klinickej psychologi¢ky
a psychologi¢ky Centra Specialno-pedagogického poradenstva na zaradenie maloletej do KBT prip.
rodinnej terapie totiz matka uvedené nerieSila a neobjednala sa v CPPPaP, nedostavila sa ani na
psychoterapeutické sedenie dohodnuté u PhDr. Pastorekovej. Na polroénom vysvedceni mala mal. F.
zvacSa znamky ,dostatoény“, zo slovenského jazyka ,prepadla“. Za zlu Skolsku dochadzku mala tiez
znizeny stupen zo spravania - dostala trojku. Dfia 21.02.2022 bol na zaklade oznamenia Zakladnej
Skoly BoSany o neplneni povinnej 8kolskej dochadzky u mal. F., ktora ku driu 16.02.2022 dosiahla po&et
105 neospravedinenych hodin, podany podnet na zacatie trestného stihania podla § 211 Trestného
zdkona. Dia 23.03.2022 bola zrealizovana dalSia pripadova konferencia na pdde Zakladnej Skoly.
Pravidelnost plnenia Skolskej dochadzky maloletej za obdobie od predchadzajuceho stretnutia nebolo
mozné realne zhodnotit, kedZze maloleta bola velku Cast tohto obdobia chora s ospravedinenim od
lekéra. S prihliadnutim na vysledky polroéného hodnotenia pedagégovia matku upozornili na délezitost
systematického a pravidelného u€enia sa deti v domacom prostredi a zlepSenia Skolského prospechu. V
dalSom rozhovore s matkou bolo zistené, Ze s mal. F. nadalej nenavstevuje Ziadneho psycholdga, udajne
sa zaujimala o pomoc pedopsychiatra, zatial vdak nevybavila ani len termin vySetrenia. Preto jej bola
ponuknuta pomoc pri sprostredkovani terminu v Centre pedagogicko-psychologického poradenstva a
prevencie v Partizanskom. V ramci realizovanych opatreni SPODaSK bolo vypracované odporucanie na
vykonavanie opatreni SPODaSK ambulantnou a terénnou formou zameranych na nacvik rodiCovskych
zrugnosti, rozvoj a obnovu kompetencii rodiov v starostlivosti o dieta so zameranim na predchadzanie,
zmiernenie alebo eliminovanie pri€in ohrozenia dietata v prirodzenom rodinnom prostredi, realizované
v Centre pre deti a rodiny TopolCany. Z priebeznej spravy CDR vyplyva, Ze v ramci individualnych
konzultacii bola matke poskytovana podpora a pomoc pri rozvoji rodi¢ovskej roly. Posilfiované boli aj
kompetencie a socialne zru€nosti v oblasti komunikacie, podporovana bola schopnost rodi¢a vytvarat
priestor pre deti na rozvijanie sa a na poskytovanie podnetov ako vnimat a odhalovat potencial
deti. Sprostredkované boli informacie o potrebach deti v chronoldgii vyvinu a o vyvinovych potrebach
dospievania. Diia 27.09.2022 UPSVaR Partizanske kontaktoval starosta obce BoSany V.. W., ktory
uviedol, Ze matka prisla do Skoly oznamit, Ze opat nie je schopna zmotivovat mal. F. k odchodu do Skoly.
Navy$e sa dieta zamklo na toalete a odmieta vyjst. UPSVaR Partizanske okamzite za Gcasti starostu
obce, Skolskej psychologiky a pracovnic¢ky CDR Topol€any V.. N. zrealizovali vykon terénnej sociélnej
prace v doméacnosti. Pri prichode do bytu matka verbalizovala, Ze maloletd uz v predchadzajuci den
neodiSla do Skoly, naopak zamkla sa vo svojej izbe, odmietla z nej vyjst a nekomunikovala s fiou ani
starymi rodiémi. Rano dia 27.09.2022 matka odi$la do prace, aby si vybavila vofno a mohla byt' s dcérou.
Ked sa vratila domov, dieta uz bolo na toalete. Napriek prosbam matky neodpovedala a z toalety nevySla.



Maloleta zostala zamknuta este asi 25 minut, po€as ktorych bola zo strany SPODaSK v ramci krizove;j
intervencie motivovana k zmene postoja a komunikacii. Nakoniec suhlasila s tym, Ze prejde do svojej izby
a cca o 10:45 hod. kone¢ne odomkla. V naslednych pohovoroch so Skolskou psychologi¢kou, a neskor
pracovni¢kou oddelenia SPODaSK bola jej komunikacia nadalej velmi struéna, odpovedala neverbalne
alebo jednoslovne. Priznala, Ze nejedla od rana predchadzajuceho diia. Z toho, aka je vychudnuta, je
zjavné, Ze jedava velmi mélo. Na otazku preco je to tak, odpovedala iba ,nechuti mi“. V zavere sa
organu SPODaSK maloletu podarilo zmotivovat' k tomu, aby zjedla aspori trochu krupicovej kade. Po
ubezpeceni, Ze v najblizSich dfioch nemusi ist do Skoly, sa trochu upokojila a prisfubila, Zze sa nebude
pred pribuznymi zamykat'.

(5) Z pripojenej spravy Centra pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie zo dha
28.09.2022 vyplyva, Ze maloleta je klientkou Centra od 27.04.2022, kedy bola v ramci odporucania
$pecialnej psychologicky CSPP Partizanske objednana na psychologické intervencie s ciefom
eliminovat hlavny determinant 8kolskej neuspesnosti - Skolsku fobiu. Dieta odmietalo zucastriovat sa na
Skolskom vyu€ovani, odmietalo opustit byt, schovavala sa. O intervenciu v domacom prostredi sa pokusil
aj triedny uditel, avSak bezuspeSne. S maloletou bolo doposial uskuto€nenych 5 stretnuti v Centre.
Na jednotlivé intervencie bola maloletd sprevadzana matkou. V zavere Skolského roka 2021/2022 sa
stav maloletej zlepsil, zlepSila sa jej Skolska dochadzka a maloletd postupila do vysSieho ro¢nika. V
priebehu septembra 2022 sa v8ak situacia s odmietanim dochadzky do Skoly opat zopakovala a F.
psychicky stav sa zhorsil. Komplikovany psychicky stav dietata si vyZuje vacsiu aktivitu a angazovanost
z matkinej strany. Z pohladu efektivneho eliminovania tazkosti vyplyvajucich zo Skolskej fébie dieta
pri rannych odchodoch do $koly vyZzaduje citlivé sprevadzanie, taktiez pri zabezpe€ovani pravidelnej
domacej pripravy na vyuCovanie. Vzhfadom na aktualne zhorSenie psychického stavu dietata sa
ako najvhodnej8ia intervencia javi zabezpecenie psychiatrickej starostlivosti, pravidelného sledovanie
psycholéga a zabezpecenie pravidelnej Skolskej dochadzky a znovuobnovenie vhodnych dennych
ritualov.

(6) Podla § 113 CMP, ak nie je prisludny sud znamy alebo ak nemdze v&as vykonat procesné ukony, kona
sud, v ktorého obvode sa malolety zdrZuje. Len &o je to vSak mozné, postupi vec miestne prislusnému
sudu.

(7) Podla ¢l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata (104/1991 Zb.) zaujem dietata musi byt prvoradym
hladiskom pri akejkolvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto€fiovanej verejnymi alebo sukromnymi
zariadeniami socialnej starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zakonodarnymi organmi.

(8) Podra ¢l. 5 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri uréovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

(9) Podrla § 360 ods. 1, ods. 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu. Ak
sud nariadi neodkladné nariadenie bez navrhu pred zagatim konania vo veci samej, zacne konanie vo
veci samej alebo poudi u€astnikov o0 moznost podat navrh na zac¢atie konania vo veci same;.



(10) Podra § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

(11) Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

(12) Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

(13) Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

(14) Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

(15) Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

(16) Podfa § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

(17) Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny &as.
(18) Podfa § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

(19) Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(20) Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

(21) Podla 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sid mdbze dorudit
uCastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

(22) Podla § 27 ods. 1 z&kona €. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak sa ocitne dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je
jeho Zivot, zdravie alebo priaznivy psychicky vyvin, fyzicky vyvin a socidlny vyvin vazne ohrozeny alebo
naruseny, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, v ktorého obvode sa dieta nachadza,
je povinny bezodkladne podat sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla osobitného
predpisu, zabezpedit uspokojenie zakladnych Zivotnych potrieb dietata a jeho prijatie do zariadenia
podla § 49 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/305/20220101> alebo § 56
ods. 1 pism. ¢) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/305/20220101>, a to aj vtedy, ak
nepodal sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla osobitného predpisu a sud ho o to
poziada.

(23) Neodkladné opatrenie je procesny institut, ktorého ucelom je neodkladne upravit pomery uéastnikov
konania, ak je to potrebné. Mozno ho nariadit, ked su osved&ené aspofi zakladné skutoénosti
odbvodriujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov u&astnikov, nakolko pred rozhodnutim sudu o
neodkladnom opatreni nie je z dévodu kratkosti ¢asu priestor pre vykonanie dokazovania v rozsahu
vyzadovanom v zékladnom konani, priom zaroven nesmu existovat vaznejSie pochybnosti o potrebe
tejto upravy. Rozsah dokazovania je zuZeny vzhfadom na ucel a podstatu neodkladného opatrenia.
Dévod na nariadenie neodkladného opatrenia musi existovat' v ¢ase, ked sud o neodkladnom opatreni
rozhoduje.



(24) Po obozndmeni sa s podanym navrhom a jeho prilohami dospel sud k zaveru, Ze navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia v konani o uloZeni vychovného opatrenia maloletej je dévodny. S
prihliadnutim na zaujem maloletej je potrebné neodkladne upravit’ jej pomery umiestnenim do E. C., K.
XXXX, za ucelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletej do pravoplatného rozhodnutia v tejto veci.

(25) Sud pri hodnoteni dokazov vychadzal zo spravy Centra pedagogicko-psychologického poradenstva
a prevencie zo difia 28.09.2022, z ktorej vyplyva, Ze maloleta je klientkou Centra od 27.04.2022,
kedy bola maloletéa objednana na psychologické intervencie s cielom eliminovat hlavny determinant
Skolskej neuspesnosti - Skolsku fébiu. V zavere Skolského roka 2021/2022 sa stav maloletej zlepsil,
zlepSila sa jej Skolska dochadzka a maloleta postupila do vysSieho ro¢nika. V priebehu septembra
2022 sa vSak situacia s odmietanim dochadzky do Skoly opat zopakovala a F. psychicky stav sa
zhorsil. Komplikovany psychicky stav maloletej si vyZaduje vaésSiu aktivitu a angaZovanost z matkinej
strany. Z pohladu efektivneho eliminovania taZkosti vyplyvajucich zo 3kolskej fobie maloleta pri
rannych odchodoch do Skoly vyZaduje citlivé sprevadzanie a pomoc pri zabezpelovani pravidelnej
domacej pripravy na vyuCovanie. Vzhfadom na aktualne zhorSenie psychického stavu dietata sa
ako najvhodnejSia intervencia javi zabezpeclenie psychiatrickej starostlivosti, pravidelné sledovanie
psycholégom, zabezpedenie pravidelnej Skolskej dochadzky a znovuobnovenie vhodnych dennych
ritudlov. Sud méa za to, Ze doposial neboli maloletej vytvorené dostatoéné podmienky na jej riadny
fyzicky, psychicky a socialny vyvoj a su€asny stav v jej prirodzenom rodinnom prostredi nie je v sulade
s jej potrebami. Sud pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vychadzal z toho, Ze zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju a pri ur€ovani a
posudzovani najlepSieho zaujmu maloletej prihliadol na aktualnu situaciu v rodine maloletej a okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom maloletej. Z navrhu vyplyva, Ze maloleta bola rozsudkom Okresného
sudu Prievidza €.k. 9P/68/2014-119 zo dha 12.09.2016 zverena do osobnej starostlivosti matky, otec
sa dlhodobo zdrziava vo Velkej Britanii. Maloleta zdiela spolo&ni domacnost’ s mal. bratom, matkou a
starymi rodi¢mi. Nielen psychicky ale zrejme i celkovy zdravotny stav dietata sa zhorSuje. V porovnani s
minulym Skolskym rokom sa dieta javi bledé, unavené, apatické, zjavna je aj vyrazna strata hmotnosti.
Matka maloletej zjavne nema kompetenciu dcéru pozitivne motivovat a posuvat vpred. Jej postoj je
velmi pasivny, vychova nedésledna, rodi€ovské kompetencie su nedostatocné. Matka k zabezpeceniu
odbornej pomaoci dietatu pristupuje laxne, nebola schopna vyhladat pre dieta nevyhnutnu psychiatrickd
pomoc, pomoc psycholéga prijima iba v rozsahu nevyhnutnych intervencii zameranych na 3kolské
prostredie. Zotrvanie maloletej v domacnosti matky predstavuje v sucasnej dobe riziko ohrozenia jej
Zivota a zdravého fyzického, psychického a socialneho vyvinu. Sud ma za to, Ze vyhatim maloletej z
jej prirodzeného rodinného prostredia a jej umiestnenim do prostredia CDR Topol&any bude malolete;j
zabezpelend adekvéatna odborna intervencia, pri¢om sa eliminuje zhorSené fyzické a psychické zdravie
maloletej, zo strany zariadenia sa maloletej riadne zabezpedi povinnad Skolskd dochadzka najma s
ohladom na jej zdravotny stav a aktualne potreby, ¢im budu jej pomery dostatoéne upravené do €asu
pravoplatného skoncenia vo veci.

(26) S poukazom na ustanovenie § 367 ods. 3 CMP je toto uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia vykonatefné vyhotovenim.

(27) V danom pripade sud rozhodoval ako sud miestne neprislusny, v ktorého obvode sa maloleta
zdrzuje s poukazom na ustanovenie § 113 CMP, nakolko iSlo o rozhodnutie o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia. Miestnu prislusnost' méa zaloZenu Okresny sud Prievidza rozhodnutim v konani
vedenom na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 9P/68/2014, ktorému by sa do uplynutia lehoty na
rozhodnutie sidu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nemusela stihnut' vec postupit. Vec
bude nasledne postiupena miestne prislusnému OS Prievidza v zmysle § 112 ods. 1 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Trencine. Odvolanie je podané v¢as, ak bolo podané na prisluSnom
odvolacom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 125 ods. 1 az 3 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje



za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Podanie mozZno urobit pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato&ne dorugit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZzit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil. (§ 125 ods. 1 az 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



