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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Ondrejom Hertelom, v frestnej veci vedenej proti
obzalovanému M. X., N.. XX X.XXXX M. K., pre pokracovaci pre€in podvodu podla § 221 ods. 1
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dria 5. oktébra 2022 v Galante, takto

rozhodol:

Obzalovany: M. X., N.. XX.X.XXXX M. K., C. A. Z. XXXX/XX, T.P, C..C.. U. 8.,
je vinny, ze

1/ v Case 0 08.57 hod. difia 14.02.2018, na presne nezistenom mieste, vylakal od poskodeného L. C.
sumu vo vyske 500,- Eur, ktora mala sluzit ako zaloha na vydavky spojené s dovozom vozidla Audi Q7
zo zahranicia, ktoré mal v umysle poskodeny kupit, avSak po zaplateni zalohy s nim predavajuici prestal
komunikovat, pricom k odovzdaniu vozidla, ani k vrateniu zaplatenej sumy zo strany predavajuceho
nedoslo, &im poskodenému L.T. C., N.. XX.XX.XXXX, C. A. S. B. C.. XXXX, spdsobil kodu vo vyske
500 Eur,

2/ v obdobi od dia 13.03.2018 do dia 16.03.2018, na presne nezistenom mieste, vylakal od poSkodenej
D. X.2.2T.?.?X. sumu vo vySke 626 Eur, ktora mala sluzit ako zaloha na vydavky spojené s dovozom
vozidla Skoda Octavia lll zo zahrani&ia, ktoré mala v imysle menovana kupit, avak po zaplateni zalohy
s flou predavajuci prestal komunikovat, pri€om k odovzdaniu vozidla, ani k vrateniu zaplatenej sumy zo
strany predavajuceho nedoslo, ¢im poskodenej D. X.?.?T.?.?7X., N.. XX. XX.XXXX, C. A. M., K.. Q.. T.
XXX/X, spbsobil Skodu vo vyske 626,- Eur,

teda

v bode 1 a v bode 2

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu

¢im spachal

v bode 1 a v bode 2
- pokraCovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 44 Trestného zakona upusta od ulozenia suhrnného trestu, nakolko trest ulozeny obzalovanému
trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp. zn. 4T/1/2019 zo dia 13.2.2019, pravoplatny dfa
20.9.2019, ktorym bol obzalovanému ulozeny trest odfatia slobody v trvani 9 (devat) mesiacov s
minimalnym stupfiom strazenia, povazuje na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny zaplatit nahradu Skody v sume 500 eur
poskodenému L.T. C., N.. XX.XX.XXXX, C. A. S. B. C.. XXXX.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodeného L. C., N.. XX.XX.XXXX, C. A. S. B. C.. XXXX,
odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny zaplatit nahradu Skody v sume 626 eur
poskodenej D. X.2.T.?2.2X., N.. XX. XX XXXX, C. A. K.. Q.. T. XXX/X, M..

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodend D. X.?, N.. XX. XX.XXXX, C. A. K.. Q.. T. XXX/X, M.,
odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Galanta podal dfia 17.10.2018 na Okresny sud Galanta obzalobu pod
€. k. 3 Pv 121/18/2202-11 zo dfia 15.10.2018 na M. X. (dalej len ,obZalovany*) pre pokracovaci precin
podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Na hlavnom pojednavani sud podla § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a preto nasledne vykonaval
dokazovanie suvisiace iba s vyrokom o treste, o ochrannom opatreni, nahrade Skody.

Sud oboznamil na hlavnom pojednavani listinné dékazy s moznostou procesnych stran do nich nazriet,
a to nasledovanym dbékazmi.

Z odpovede zo Socialnej poistovne z 29.5.2018 na ¢&.I. 54 vyplynulo, Ze obzalovany nie je v obdobi
od 1.10.2017 evidovany v registri poistencov a sporitelov starobného déchodkového sporenia vednom
Socialnou poistoviiou a obzalovany nie je v obdobi od 1.10.2017 do 29.5.2018 evidovany ako poberatel
davky v nezamestnanosti, nemocenskych, déchodku, urazovych davok.

Z potvrdenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozfava z 30.5.2018 na &.I. 55 vyplynulo, Ze
obzalovany nie je poberatefom davky v hmotnej nudzi a prispevkov k davke a nie je poberatefom
rodiCovskeého prispevku a k 30.5.2018 nebol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie na UPSVR
Roziava.

Zo spravy o povesti od Mesta RozZfiava na obZalovaného na &.I. 56 vyplynulo, Ze podavaju tieto im
zname Udaje, a to M. X., N. XX XX XXXX M. K., A. T., Z. XXXX/XX, rodinny stav: slobodny, otec: J.
X., N XX XX XXXX, matka: Z. X., N.. XX.XX.XXXX, pricom iné zZiadané informacie o obZalovanom im
nie su zname.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov na €.l. 59-60 vyplynulo, Ze obZalovany ma 9 zdznamov v
uvedenej evidencii.

Z odpisu registra trestov na €.l. 61-63 vyplynulo, Ze obZalovany ma 5 zaznamov v registri trestov.

Z rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/5/2018 z 28.6.2022 na ¢€.I. 219-220 vyplynulo, Ze skutok je zo
dna 25.10.2017, a ze obzalovany bol odsudeny za precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona,
pricom podla § 44 Trestného zakona, sud u obzalovaného upustil od uloZenia suhrnného trestu podla
§ 42 Trestného zakona, nakolko trest ulozeny skorsim trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp.
zn. 4T/1/2019 zo dna 13.02.2019, pravoplatny 20.06.2019 (doru¢eny 13.06.2019), ktorym bol ulozeny
spolo¢ny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat) mesiacov, povazoval na ochranu
spoloénosti a napravu pachatela za dostatoény a rozhodol o naroku na ndhradu Skody poSkodene;j.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/64/2018 z 22.6.2018 pravoplatny 30.11.2018
na ¢€.I. 151 vyplynulo, Ze skutok sa stal zaCiatkom decembra 2017 az 7.12.2017, a Ze obZalovany bol
odsudeny za precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €.



264/2017 Z.z., za ¢o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody 8 mesiacov s minimalnym stupfiom straZenia
a povinnost nahradit poSkodenému V. A. Skodu v sume 500 eur.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.zn. 1T/111/2018 na €.l. 147-148 vyplynulo,
Ze skutok sa stal od 29.1.2018 do 22.2.2018, a Ze obZalovany bol odsudeny za precin podvodu podla
§ 221 ods. 1 Trestného zakona, pricom bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu s poukazom na
trestny rozkaz Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/64/2018 a posSkodeny B. S. bol odkazany s narokom
na nahradu skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Revuca sp.zn. 4T/1/2019 na ¢&.I. 10-11 v pripojenom spise
Okresného sudu Galanta sp.zn. 31Nt/29/2019 vyplynulo, Ze podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud
zrusil vyrok o vine trestného rozkazu Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/64/2018, Ze skutky su od zaciatku
decembra 2017 do 6.2.2018, a Ze obZalovany bol odsudeny za pokragovaci precin podvodu podfa § 221
ods. 1 Trestného zakona, za €o mu bol uloZzeny spolocny trest odiiatia slobody 9 mesiacov s minimalnym
stupfiom stréZenia a povinnost' nahradit’ poSkodenému V. A. Skodu v sume 500 eur a poSkodenému W.
B. 8kodu v sume 1.000 eur.

Z aktualizovanej lustracie - odpis registra trestov zo dfia 29.9.2022 vyplynulo, Ze obZalovany ma 12
zdznamov Vv registri trestov. V tejto trestnej veci sud relevantné polozky registra trestov 5. az 12.:

5. rozsudok Okresného sudu Rozfava z 6.10.2017; spis. znacka 3T 46/2017;

pravoplatnost 6.10.2017; §221/1 Tr.z. 300/2005; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na
odsudenie Okresny sud KoSice 1, 23.3.2017, spisova znacka 1T 20/2017

6. trestny rozkaz Okresného sudu Levice z 22.6.2018; spis. znaCka 3T 64/18;pravoplatnost 30.11.2018;
§221/1 Tr.z. 300/2005; odnatie slobody nepodmiene¢ne na 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu s
minimalnym stupriom stréZenia; nahrada Skody; zruSeny

7. trestny rozkaz Okresného sudu Vranov n. Toplou z 28.12.2018; spis. znacka 1T 111/18;pravoplatnost
21.9.2019; §221/1 Tr.z. 300/2005, precin, zacgiatok pachania skutku: 29.1.2018, koniec pachania skutku:
29.1.2018, miesto pachania skutku: RoZhava; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na
odsudenie Okresny sud Levice, 22.6.2018, spisova znacka 3T 64/18

8. trestny rozkaz Okresného sudu Revuca z 13.2.2019; spis. znacka 4T 1/19;pravoplatnost 20.9.2019;
§221/1 Tr.z. 300/2005, precin; odnatie slobody nepodmiene¢ne na 9 mesiacov v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia; vykonanie trestu 16.4.2020; uloZeny trest je suhrnny, trest uloZzeny
rozsudkom Okresny sud Levice, 22.6.2018, spisova znacka 3T 64/18 bol zruSeny

9. rozsudok Okresného sudu Roziava z 21.8.2019; spis. znacka 1T 64/16;pravoplatnost 21.8.2019;
§221/1 Tr.z. 300/2005, precin, zaCiatok pachania skutku: 16.2.2016, koniec pachania skutku: 16.2.2016,
miesto pachania skutku: Rozfava; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie
Okresny sud Kosice 1, 23.3.2017, spisova znacka 1T 64/16

10. trestny rozkaz Okresného sudu Lugenec z 24.9.2019; spis. znacka 22T 116/19;pravoplatnost
24.10.2019; §221/1 Tr.z. 300/2005, precin, zaliatok pachania skutku: 23.12.2018, koniec pachania
skutku: 23.12.2018; upustenie od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresny sud
Galanta,17.12.2018, spisova znacka 9T 111/18

11. rozsudok Okresného sudu Nové Mesto n. Vahom 2z 3.11.2020; spis. znaCka 1T
224/2017;pravoplatnost’ 3.11.2020; §360/1,2b, pre€in; §139/1a Tr.z. 300/2005; upustenie od uloZenia
suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresny sud KosSice 1, 23.3.2017, spisova znacka 1T 20/2017
12. rozsudok Okresného sudu Nitra z 28.6.2022; spis. znacka 3T 5/18;pravoplatnost 28.6.2022; §221/1
Tr.z. 300/2005, precin, zaciatok pachania skutku: 25.10.2017, koniec pachania skutku: 25.10.2017,
miesto pachania skutku: Nitra; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresny
sud Revuca, 13.2.2019, spisova znacka 4T 1/19.

Z aktualizovanej lustracie - vypis z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov zo dfia
29.9.2022 vyplynulo, Ze obZalovany ma 8 zaznamov v uvedenej evidencii.

Z aktualizovanej lustracie - lustracia v databaze sudov zo dnia 29.9.2022 vyplynulo, Ze neexistuje také
iné sudne konanie, ktoré nie je evidované v registri trestov a zaroveri by bolo relevantné.

Sud vynalozil asilie, aby vyziadal zaslanie spisu Okresného sudu Senica sp.zn. 9T/111/2018 ku ktorému
su pripojené dalSie spisy (&.I. 208 spisu), avSak toto nebolo mozné, nakolko na Okresnom sude Senica
bol nariadeny termin hlavného pojednavania na def 3.10.2022 (&.1. 214 spisu).



Sud nezistil nepatrni zavaznost konania na pouzitie Specifického materiadlneho korektivu podfa § 10
ods. 2 Trestného zakona, nakolko obZalovany ma rozsiahlu trestnd minulost’ a nakolko ide o pokragovaci
trestny ¢&in spachany dvoma skutkami.

Trestny zakon vychadza z jednoty individualnej a generalnej prevencie trestu, pri¢om obe tieto zlozky
sa navzajom dopifiaju a podmiefiuji. Disproporcia medzi jednotlivymi druhmi prevencie v zasade
vedie k nedostatoCnému vychovnému pdsobeniu trestu tak na pachatela trestného €inu, ako i na
ostatnych ¢lenov spolocnosti. Trest samozrejme musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatela celou
spolognostou. V treste je teda obsiahnuté spolotenské odsudenie, negativne ohodnotenie pachatela
a jeho €inu, a to tak pravne ako aj etické. (porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
sp.zn. 2Tost/19/2015 zo dia 23.6.2015)

Vo vztahu k vyroku o treste je na mieste uviest, ze obZalovany svojim vyhlasenim o vine prispel k
tomu, Ze v konani pred sudom nebolo nevyhnutné vykonavat dokazovanie v plnom rozsahu, a teda sud
nemusel vykonavat dokazovanie v rozsahu skutkov uvedenych v obZalobe.

Vo vztahu k trestnému rozkazu Okresného sudu Revuca sp.zn. 4T/1/2019 sud neukladal spolocny trest
v zmysle § 41 ods. 3 Trestného zakona, nakolko nezistil objektivnu suvislost v spésobe spachania v
zmysle § 122 ods. 10 Trestného poriadku, ked v tresthom rozkaze Okresného sudu Revuca sp.zn.
4T/1/2019 v skutkovej vete v bode 2 sa spomina zaloha v suvislosti s vymenou vozidla a v tomto rozsudku
v skutkovej vete sa spomina platba v suvislosti dovozom vozidla zo zahranicia, a ked v trestnom rozkaze
Okresného sudu Revuca sp.zn. 4T/1/2019 v skutkovej vete sa spomina ina lokalita spachania skutkov v
bode 1. a 2. Nebola preukazana ani subjektivna suvislost spocivajuca v jednotiacom zamere pachatela.

Skutky uvedené vo vyroku rozsudku boli v subehu so skutkami, za ktoré bol obzZalovany odsudeny
-rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 3T/5/2018, kde skutok je zo diia 25.10.2017, a

-trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.zn. 1T/111/2018, kde skutok je zo dna
29.1.2018 az 22.2.2018, a

-trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp.zn. 4T/1/2019, ktorym bol uz zruSeny trestny rozkaz
Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/64/18, kde skutok je zo dfia zaCiatok decembra 2017 az 6.2.2018,
pricom uvedeny subeh je vymedzeny na jednej strane vyhlasenim rozsudku Okresného sudu RozZrava
sp.zn. 3T/46/2017 zo dria 6.10.2017 a na druhej strane dorucenim trestného rozkazu Okresného
sudu Levice sp.zn. 3T/64/18 zo dfia 22.6.2018 pravoplatny dfia 30.11.2018 obZalovanému (porovnaj R
41/1968).

Sud pri ivahach o treste vychadzal z ustanovenia § 44 Trestného zakona. Podla § 44 Trestného zakona
sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakofko trest uloZzeny obZalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Revuca sp. zn. 4T/1/2019 zo diia 13.2.2019, pravoplatny dia 20.9.2019, ktorym
bol obZalovanému uloZeny trest odiatia slobody v trvani 9 (devat) mesiacov s minimalnym stupfiom
strazenia, povazuje na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatocny.

V tejto suvislosti je na mieste pripomenut, Ze sud musel zobrat do uvahy aj ustanovenie § 405 pism.
b) Trestného poriadku upravujuce zakaz reformatio in peius (zakaz zmeny k hordiemu), ked v tomto
konani v dbsledku povolenia obnovy konania bol zrudeny trestny rozkaz, ktorym bol uloZeny trest
odnatia slobody 8 mesiacov s minimalnym stupfiom straZenia, a zarover sud musel zobrat do Uvahy
aj ustanovenie § 42 ods. 2 veta druha upravujuca pravidlo, Ze suhrnny trest nesmie byt miernejsi ako
trest uloZeny skorSim rozsudkom, ked trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca sp.zn. 4T/1/2019
bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 9 mesiacov s minimalnym stuprfiom straZenia.

Nakolko poSkodeny L. C. si riadne a v€as uplatnil narok na nahrada $kody v sume 500 eur a poSkodena
D. X.?.?2T.?.?7X. siriadne a v&as uplatnila narok na nahradu skody v sume 626 eur, pricom uvedena vyska
nahrady Skody je suast'ou popisu skutku uvedeného vo vyroku rozsudku, ktorym bol obZalovany uznany
za vinného, a obZalovany uznal narok na nahradu Skody v zmysle § 261 ods. 2 Trestného poriadku,
sud v adhéznom konani uloZil obZalovanému podfa § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost' zaplatit
uvedenym poskodenym nahradu Skody.



Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodeného L. C. s narokom na nahradu Skody v suvislosti
s cestovnymi nakladmi a nahradou mzdy a poSkodenu D. X.?v suvislosti s cestovnymi nakladmi a
nakladmi na uver sud odkézal so zvyS8kom naroku na nahradu 8kody na civilny proces, nakolko uvedeny
poskodeny uvedené naroky neuplatnili do skon&enia vySetrovania, resp. skrateného vySetrovania v
zmysle § 46 ods. 3 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o vine nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku (§ 257 ods. 5 Trestného poriadku)

Proti tomuto rozsudku v Casti vyroku o treste, o ochrannom opatreni, o ndhrade Skody mozno podat
odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Galanta na Krajsky sud
v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto rozsudku. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruc€enie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku).



