Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 8P/65/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5415203925

Déatum vydania rozhodnutia: 17.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Iveta Bebejova

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2015:5415203925.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sudu o sudneho
chranenca: Y. Z., C.. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XX, zastGpena koliznym opatrovnikom Y. V. C.. V.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXX, sudny chranenec v dedi¢skom konani zastupeny opatrovnikom U. N.,
C.. L., W.. XX XX XXXX, F. H. V., R. XXXX/XX, v konani o schvalenie pravneho ukonu - uzatvorenej
dedi¢skej dohody, takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny tkon opatrovnigky U. N. C.. L.C. nar. XX.XX.XXXX, ktorym dfia 21.10.2015 na
notarskom drade notara JUDr. Mariana Zboju v Dolnom Kubine uzavrela v mene sudnej chranenkyne
Y. Z., C.. Z.C., nar. XX XX.XXXX, dediéski dohodu v dedi¢skom konani vedenom na Okresnom slde
Dolny Kubin sp.zn. 7D/17/2015, lIDnot 19/2015 po porugitelovi R. Z., ktory zomrel dfia XX. XX XXXX.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Povereny notar JUDr. Marian Zboja, Notarsky urad so sidlom v Dolnom Kubine, ul. Radlinského 1714/38
podal na tunajsi sud 22.10.2015 dediésky spis sp. zn. 7D/17/2015, 1IDnot/19/2015 po porugitelovi R. Z.,
nar. XX. XX.XXXX, zomrelom XX XX.XXXX, spolu so Ziadostou o schvalenie dedi¢skej dohody, ktoru v
mene nesvojpravnej dedicky Y. Z., C.. Z., nar.XX.XX.XXXX uzavrela na pojednavani pred poverenym
notarom dfia 21.10.2015 ustanovena opatrovni¢ka U. N., C.. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom H. V.,
R. XXXX/XX.

Tunajsi sud zacal konanie o schvalenie dedi¢skej dohody podfa § 81 ods. 1 O.s.p. uznesenim €. k.
8P/65/2015-12 zo dna 09.11.2015 a postupom podfa § 30 v spojeni s § 29 ods. 6 O.s.p. ustanovil
uznesenim &. k. 8P/65/2015-13 zo dfia 09.11.2015 nesvojpravnej dedicke a stdnej chranenkyni Y. Z.,
C.. Z. kolizneho opatrovnika na jej zastupovanie v konani o schvélenie dediéskej dohody - Y. V., rod.
V., nar. XX XX XXXX, bytom T. XXX.

Postupom podfa § 115a O.s.p. sud rozhodol bez nariadenia pojednavania, nakolko vo veci bolo mozné
rozhodnut' na zaklade predlozenych listin, u€astnici dali vo veci pisomny suhlas na rozhodnutie vo veci
bez nariadenia pojednavania a takyto postup nie je v rozpore s poZiadavkou verejného zaujmu.

Sud podla § 156 ods. 3 O.s.p. dila 04.12.2015 na dradnej tabuli zverejnil miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku, ktory stanovil na deri 17.12.2015 o 08.15 hod.

V ramci dokazovania v predmetnej veci sa sud obozndmil s navrhom dedicskej dohody, ktoru uzavreli
dedicia na pojednavani v konani o dedigstve po porucitelovi pred sudnym komisarom dna 21.10.2015
a z obsahu zapisnice z pojednavania v predmetnom dedi€skom konani mal preukdzané, Ze poruditel
R. Z., nar. XX.XX.XXXX, zomrely XX.XX.XXXX zomrel bez zanechania zavetu a listiny o vydedeni.
Ako dedi¢ia zo zakona v |. deditskej skupine boli povolani dedit: manzelka porugitela Y. Z., rod. R.,
nar. XX.XX.XXXX a deti K. V., C.. Z., nar. XX.XX.XXXX, E. V., C.. Z., nar. XX.XX.XXXX, R. Z., nar.
XX XX.XXXX a studna chranenkyfia Y. Z., C.. Z., W.. XX XX.XXXX, kazdy z nich rovnakym dielom, t.
j- po 1/5-ine.



Zo zépisnice z pojednavania v deditskej veci po porugitelovi R. Z. pred sudnym komisarom dia
21.10.2015, zo supisu aktiv a pasiv dedi€stva v nej obsiahnutého, bolo zistené, Ze Cista hodnota
dedicstva predstavuje 33.683,96 eura. Dedicia uzavreli pred sudnym komisarom ohladne vyporiadania
dedi¢stva dohodu, podra ktorej 1-icu zostatku na vkladnej knizke SPOROKNIZKA KAPITAL vedenej
na meno porucitefa a pozostalej manzelky (spolo€ny vklad) v L. L., a.s., Cislo VK XXXXXXXXX/
XXXX, 1-icu zostatku na vkladnej knizke SPOROKNIZKA KAPITAL vedenej na meno porucitela a jeho
syna R. Z. (spoloény vklad) v L. L., a.s., &islo VK: XXXXXXXXX/XXXX, zostatok na osobnom Uéte
poruditela vedenom v L. L., a.s., &. G&tu XXXXXXXX/XXXX SPOROZIRO SENIOR, cenné papiere - 4
ks hypotekarnych zaloznych listov L., a.s., €islo majitela: XXXXXXXXXXXX, ISIN: L., emitent: L. L., a.s.,
M. XX, XXX XX F., K.: XXXXXXX, zostatok na ucte poruditela vedenom vo U. banke, a.s., €. uctu: L.
(dynamicky terminovany vklad) nadobudla manzelka porugitela Y. Z., nar. XX XX.XXXX, r. & XXXXXX/
XXX, bytom T. XX s povinnostou vyplatit' Y. Z.,C.. Z., nar. XX XX XXXX, r. & XXXXXX/XXXX, bytom T.
XX jej zdkonny dedi¢sky podiel (1/5-inu) z hnutelného majetku uvedeného vyssie, t. j. sumu 2.883,60
eura, a to v lehote do 3 mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia o dedi€stve, a to zlozenim na ucet
zriadeny na meno Y. Z., C.. Z.. Rodinny dom g&islo stpisné XX v T. postaveny na pozemku parc. C-KN
€. 113 vk. 0. T, spolu s pozemkom parc. registra ,C* €. 113, zastavané plochy a nadvoria o vymere 499
m2, ktoré nehnutelnosti su vedené na liste vlastnictva &. XXX k. u. T. pod B1 na meno porucitefa v celosti
nadobudli: K. V., C.. Z., nar. XX.XX.XXXX, r. & XXXXXX/XXXX, bytom T. XXX v 3/5-inach, R. Z., C..
Z., nar. XX XX.XXXX, r. 8. XXXXXX/XXXX, bytom T. XX v 1/5-ine, Y. Z., C.. Z.A.,nar. XX XX.XXXX, r. &.
XXXXXXIXXXX, bytom T. XX v 1/5-ine. Ostatné nehnutelnosti tvoriace predmet dedi¢stva ako i pasiva
dediéstva nadobudla K. V., C.. Z., nar. XX.XX.XXXX, r. &. XXXXXX/XXXX, bytom T. XXX s povinnostou
vyplatit Y. Z., C.. Z., nar. XX.XX.XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX, bytom T. XX jej zakonny dediésky podiel
(1/5-inu) z hodnoty pozemkov zniZzenej o vySku pasiv, t. j. sumu 853,20 eura, a to v lehote do 3 mesiacov
odo diia pravoplatnosti rozhodnutia o dediéstva, a to zlozenim na G&et zriadeny na meno Y. Z., C.
Z.C.. Nadobudatelia rodinného domu &islo stpisné XX v T., postaveného na pozemku parc. C-KN &.
113 v k. 0. T. a pozemku parc. registra ,C* &. 113, zastavané plochy a nadvoria o vymere 499 m2,
ktoré nehnutelnosti su vedené na liste vlastnictva €. XXX k. 0. T., uzatvaraju s pozostalou manzelkou
porugitela Y. Z., C.. R., dohodu o zriadeni vecného bremena, ktoré bude spogivat v opravneni Y. Z.,
C.. R, nar. XX XX.XXXX, r. &. XXXXXX/XXX, bytom T. XX dozivotne a bezodplatne uzivat rodinny dom
Cislo supisné XX v T. a v povinnosti vlastnikov jej toto pravo poskytnut.

Podla § 179 O. s. p., ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého. Citované ustanovenie je
analogicky pouZitefné aj na pravne ukony urobené ustanovenym opatrovnikom osoby, ktora bola
pozbavena spbsobilosti na pravne ukony (§ 193 O.s.p.).

Sud pravny ukon - dedi¢sku dohodu uzavretu dia 21.10.2015 na Notarskom urade JUDr. Mariana Zboju
v Dolnom Kubine v mene sudnej chranenkyne Y. Z., C.. Z., pretoZe nezistil rozpor pravneho tkonu so
zaujmami sudnej chranenkyne.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O. s. p. tak, ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



