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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v pravnej veci navrhovatela K.. T. L., bytom U. XXX/XX, Y. G., pravne zastupeného
hbr advokati s.r.o., so sidlom Obchodna 58, Bratislava, ICO: 47 239 310, proti odporcovi Autocentrum,
a.s., so sidlom Centrum |. 1414/32, Dubnica nad Vahom, ICO: 36 013 854, pravne zastipenému Mgr.
Zuzanou Dohnanskou, advokatkou, so sidlom Bottova ulica 1341/101, Dubnica nad Vahom, o nahradu
mzdy, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 20Cpr/4/2013 - 118 zo dfia 10.12.2014, ktory nadobudol pravoplatnost
diia 02.06.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine €.k. 6CoPr/2/2015 - 154 zo
diia 31.03.2015, ktorym urc€il, Ze skonenie pracovného pomeru v skusSobnej dobe, dané odporcom
navrhovatefovi listom zo dfia 16.08.2013 je neplatné, vylucil narok navrhovatefa na ndhradu mzdy na
samostatné konanie.

Pojednavanie v danej veci bolo vytyCené na 02.11.2015, ktoré bolo odroené na neurdito z dévodu
prebiehajucich mimosudnych rokovani medzi navrhovatelom a odporcom.

Podanim zo dfia 27.11.2015 zobral navrhovatel navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat’ z
dovodu, Ze s odporcom uzavreli dohodu o spornych narokoch, Ziadal konanie zastavit a o trovach
konania rozhodnut tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Podanim zo dna 30.11.2015 odporca ozndmil sudu, Ze nakofko si splnil povinnosti vyplyvajuce mu z
uzatvorenej dohody o spornych narokoch je navrhovatel povinny zobrat’ navrh na za¢atie konania spat.
Zaroven oznamil, ze so spatvzatim navrhu na zacatie konania suhlasi.

Podla § 96 ods.1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“) navrhovatel méze vziat za konania
spat navrh na jeho zaclatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Easti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



Navrhovatel zobral navrh na zacatie konania spat’ pred zaCatim pojednavania, a preto sud konanie
podla § 96 ods. 1 O.s.p. zastavil, pri¢om aj sam odporca prejavil suhlas so spatvzatim navrhu.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Ziadnemu z uc€astnikov pravo na nahradu nepriznal, nakolko
konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dnia doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Trenéin na Krajsky sud v Trenc¢ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poc¢tom rovnopisov a priloh <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.'&ucin-k-dni='30.12.9999"> tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis s prilohami <aspi:/
module="ASPI'&link="99/1963 Zb.'&ucin-k-dni='30.12.9999">, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.'&ucin-k-dni='30.12.9999'>,
sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



