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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti odsudenému J. M., nar. XX.XX.XXXXv Z., okres Z.,
trvale bytom Z., L. XX, okres Z., t. €. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS a UVV llava, na verejnom
zasadnuti diia 16. decembra 2015 v UVTOS a UVV llava samosudcom JUDr. Michalom Antalom takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku v zmysle § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona
sa odsudeny J. M., nar. XX.XX.XXXX podmienecne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dna 01.10.2014, sp. zn. 5T 88/2014,
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dia 03.07.2015 sp. zn. 7T 55/2015.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zdkona sa odsudenému uréuje skiSobna doba na 2 (dva)
roky za su€asného ulozenia probacného dohladu nad odsudenym v trvani 2 (dva) roky a sucasne
ulozenie obmedzenia podla § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona pocas uréenej skuSobnej doby
spocivajuceho v zédkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a ulozenie povinnosti
podla § 51 odsek 4 pismeno i), pismeno j) Trestného zakona spocivajucich v prikaze podrobit sa
psychoterapii, alebo zicastnit sa na psychologickom poradenstve a zamestnat sa v skiuSobnej dobe,
alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Dha 12.11.2015 bol Okresnému sudu Trendin dorudeny navrh odsudeného J. M. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Navrh, podany prostrednictvom splnomocneného obhajcu,
odbévodnil tym, Ze odsudeny vo vykone trestu odfatia slobody dodrziava ustavny poriadok a vsetky
pravidla spojené s vykonom trestu odnatia slobody. Odsudeny bol aj zaradeny na vykon prac, kde si
vSetky svoje povinnosti pIni riadne a v€as. Pocas vykonu trestu nemal s nikym Ziadne konflikty a jeho
spravanie bolo pocas celého vykonu trestu odratia slobody vyborné. Na odsideného mali predmetné
tresty vychovny ucinok. Odsudeny si je dnes vedomy svojich predchadzajucich poruSeni zakona a
chce viest riadny zivot. Vykonany skutok mnohokrat po¢as vykonu trestu ofutoval. Po prepusteni z
vykonu trestu sa chce venovat svojmu mladSiemu surodencovi a matke, ktorych chce podporovat. W.
odsudeného trpi psychickymi poruchami, z ktorych sa ku dneSnému dru lieci. Po¢as vykonu trestu
odsudeny navstivil psycholéga a chcel by v tychto navstevach pokraovat’ aj po prepusteni na slobodu.
Po prepusteni by sa chcel tiez vratit k podnikaniu, nakolko pred uvdznenim uspesne vykonaval Zivnost
ako SZCO.

J. M. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dfia 01.10.2014 sp. zn. 5T
88/2014 pre trestny €in - marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 Trestného zakona,
za ¢o mu bol uloZzeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 15 mesiacov (so zapocitanim doby
zadrzania a zaratanim vykonu trestu vo veci OS BA V sp. zn. 0T/295/2013) so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Predpokladany koniec tohto trestu ma mat 20.03.2016.



Dra 20.03.2016 by mal nastupit’ vykon trestu odnatia slobody v trvani 6 mesiacov, ktory mu bol ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dfia 03.07.2015 sp. zn. 7T 55/2015, pre
marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, ktorého predpokladany
koniec ma mat 20.09.2016.

Z hodnotenia riaditela UVTOS a UVV llava zo diia 26.11.2015 vyplynulo, Ze v ich ustave
sa nachadza od 12.05.2015. Po pobyte v nastupnom oddiele, kde si osvojil ustavny poriadok a denny
rezim, bol umiestneny do kolektivu odsudenych v diferenciaénej skupine B. Spravanie a vystupovanie
odsudeného je na pozadovanej urovni. Plni pokyny a prikazy prisluSnikov zboru, dba o dodrziavanie
osobnej i kolektivnej hygieny. Ustavny poriadok a rezim diia sa snhazi dodrziavat, ob&as sa vyskytuju
nedostatky v oblasti Upravy zovinaj$ku a poriadku v osobnych veciach. V kolektive odsudenych je zva&sa
nekonfliktny, no verbalne problémy riedi menej kriticky, ¢im zapricinil nezhody v kolektive. K vzniknutému
verbalnemu nedorozumeniu s odsudenymi zaujal napokon ospravedIfiujuci postoj, no vo vztahoch mu
chyba zrelost. Ponuku zapoijit’ sa aktivity s ciefom nadobudat’ pravne a spolo¢enské vedomie vyuzil, do
tejto skupinovej formy vzdelavania je zaradeny od 22.09.2015. V osobnom volne €as travi zmysluplne -
Sportovanim, ¢itanim dostupnej literatary. V ramci kultirno-osvetovej €innosti sa zapaja do ponukanych
aktivit (spoloCenskeé hry, stolny tenis), zvySuje si vedomostnu uroveri u€astou v kvizoch. Do pracovného
procesu bol zaradeny v Ustave na pracovisku ruéného Sitia obuvi, kde si pracovné povinnosti plni. Od
10.08.2015 je zaradeny na nestraZzené pracovisko s dohfadom mimo Ustav, kde vykonaval &innosti pri
separacii odpadu. Z organizaénych dévodov je od 19.10.2015 zaradeny tiez na pracovisku mimo ustav,
kde vykonava ¢&innosti pri spracovani dreva. Na uvedenych pracoviskach si povinnosti plnil a plni k
spokojnosti nadriadenych, zodpovedne a prikladne, teda v pozadovanej kvalite s potrebnou disciplinou
a pracovnou moralkou. Odsudeny ma osvojené pracovné navyky a zruénosti. Do €innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti sa zapaja. Co sa tyka kontaktu s vonkaj$im svetom, odstdeny udrziava pozitivny
pisomny kontakt najma so svojou matkou, ktord ho podporuje aj materidlne - zasielanim finanénych
prostriedkov. Pravo na navstevu a telefonovanie vyuZiva, baliky nevyZaduje. V kontaktoch zachovéva
z&sady sludného spravania. Odsudeny Ciastocne pini program zaobchadzania - nedostatky sa vyskytuju
v plneni povinnosti, konkrétne v oblasti Upravy zovhaj$ku a udrziavania poriadku, rezervy sa objavuju
v korektnosti rieenia problémov vo vztahoch. K spachanej trestnej Cinnosti ma kriticky,
racionalizujuci postoj. Resocializana progndza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného
rizika socialneho zlyhania, a to z dévodu opakovanej trestnej €innosti, nizkeho vzdelania a skusenosti s
uzivanim navykovych latok. Odsudeny ma nariadeni dal8i trest - zakaz Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu piatich rokov. Vzhlfadom na uvedené ustav konStatoval, Ze odsudeny
Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie a neodporu¢a ho podmieneéne
prepustit.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 5-krat sudne trestany, priCom v troch
pripadoch mu bol uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani svojho navrhu. Uviedol, Ze si uvedomil svoje chyby.
Bol mlady a konal nerozvazne. Nechce uz chodit po basach a chce sa zaradit do normalneho Zivota.
Trval na svojom navrhu v plnom rozsahu. Dodal, Ze uz bol aj navrhnuty aj na disciplinarnu odmenu,
avSak z Casovych dévodov toto este v ustave neprejednali.

Zastupca UVTOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na pisomnom hodnoteni odsudeného,
od posledného hodnotenia nedoslo k ziadnym zmenam, neodporu¢a ho podmienecne prepustit’.

Prokurator Okresnej prokuratury Tren€in na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhladom na hodnotenie
Ustavu, trestnu minulost, opakovanu recidivu navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut, nakolko u
odsudeného je splnena len formalna podmienka na podmienené prepustenie.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.



Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona méze sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfatia slobody, ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona pri podmiene&nom prepusteni sud uréi skiSobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa zagina podmieneénym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdbze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Samosudca po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného,
hodnotenim Ustavu na vykon trestu, odpisom z registra trestov, skratenym vypisom klienta s prihliadnutim
na to, ¢o uviedol pri vysluchu, po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti, dospel k zaveru,
Ze u odsudeného J. M. je splnena forméalna podmienka na podmienené prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie). Co sa tyka spinenia materialne;
podmienky, samosudca je toho nazoru, Ze u odsudeného je splnena aj tato podmienka, nakolko
podmieneéné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhlfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré
mdbzu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie na slobode riadny
Zivot, a Ze tu nie je pre spolo¢nost prilis velkeé riziko jeho recidivy. Aj ked z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze
riziko socialneho zlyhania je u odsudeného stredné a jeho resocializacna prognéza je menej priazniva,
z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny bol v minulosti opakovane sudne trestany (v troch
pripadoch iSlo o marenie vykonu Uradného rozhodnutia), sud vSak aj napriek k tymto skuto&nostiam
a s poukazom na podstatny obsah hodnotenia Ustavu a s prihliadnutim na astav, v ktorom odsudeny
vykondva uloZeny trest odfiatia slobody (stredny stuperi straZenia), dospel k zaveru, Ze u odsudeného J.
M. v su€asnosti je dana dostatoCna zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot. Odsudeny pri vykone
trestu preukazal svoje polepSenie, je zrejmé, Ze volny &as vie travit zmysluplne, ma vytvorené riadne
pracovné navyky, k spachanej trestnej €innosti ma kriticky postoj a uvedeny vykon trestu odfatia slobody
mu bol dostato&nym ponauéenim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot.

Z uvedenych dbvodov preto sud vyhovel navrhu odsideného o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odiiatia slobody, nakolko tento spifial désledne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie, pricom ma za to, Ze vzhladom na jeho osobu a uz vykonany trest odnatia slobody bude
postacujuca skusobna doba v trvani 2 (dva) roky za suasného uloZenia probacného dohfadu nad
odsudenym v trvani 2 (dva) roky a su€asného uloZzenia obmedzenia a povinnosti uvedenych v § 51
odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a v § 51 odsek 4 pismeno i), pismeno j) Trestného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dra jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



