Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 7C/68/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 0022202636

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Mitterpak

ECLI: ECLI:SK:0SMI:2022:0022202636.2
Uznesenie

Okresny sud Michalovce v spore zalobcu: A. proti zalovanému: A.e, o ulozenie povinnosti, takto
rozhodol:

I. Sud podanie zalobcu doru¢ené sudu dnia 10.05.2022, doplnené podanim doru¢enym sudu dra
05.09.2022 odmieta.

IIl. Ziadnazo strdn nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca podal na tunaj$i sud Zalobu, v ktorej sa domahal vogi 2alovanémy odstranenia ,Cierne;j
stavby“. V podanej Zalobe chybaju podstatné nalezitosti upravené zakonom. Zalobcom navrhovany
vyrok je nevykonatefny, vo vyroku je potrebné Uplne a presne Specifikovat’ povinnost, ktord ma zalovany
splnit’.

2. Sud uznesenim &. k. 7C/68/2022-17 zo dna 08.08.2022 Zalobcu vyzval, aby doplnil tak, aby bolo
zrejmé Coho sa Zalobca domaha - mal by uviest urcity, zrozumitefny a vykonatelny Zalobny navrh
(néavrh vyroku, ako méa sud rozhodnut vo veci samej tak, aby navrh vyroku spifial podmienky jeho
vykonatelnosti). Vo vyroku je potrebné uUplne a presne 3Specifikovat stavbu, ktorda sa ma odstranit’ s
uvedenim listov vlastnictva, kde sa tato nachadza, pripade s uvedenim lehoty na odstranenie stavby, tak
aby sud navrhovany vyrok mohol prevziat’ do vyroku rozsudku. Sud ulozil Zalobcovi lehotu na doplnenie
podanialehotu 15 dni odo dna dorucenia predmetného uznesenia. V predmetnom uzneseni bola Zalobca
tiez pouceny, Ze ak v sudom urcenej lehote popisané nedostatky neodstrani, sud uznesenim podanie
odmietne.

3. V podani doru¢enom tunajSiemu sudu 05.09.2022 Zalobca doplnil svoju zalobu tak, Ze uviedol, Ze
Ziada, aby sud rozhodol o povinnosti odstranit stavby, ktoré zasahuju do jeho pozemku: predny plot
zasahujuci do Zalobcovho pozemku, odkvapova rura, ktora ma spadové vyustenie na zalobcov pozemok,
hromozvod, fasada, beténovy plot, ktory je z juznej strany a cloni, lebo jeho vySka je dva metre, plynova
rdra na zalobcovom pozemku, vymena okna s vyhladom na Zalobcov pozemok, ktorého velkost nespada
do odvetravacich okien, nehovoriac o tom, Ze sklena vyplf nie je mlieCne sklo &i akékolvek zatienenie a
v zavere podfa stavebného zakona nie je jeho nehnutelnost 5 metrov od hranice jeho pozemku alebo
7 metrov od Zalobcovej nehnutelnosti. V8etky vymenované skutonosti Zalobca predloZil v Zalobe s
fotodokumentéaciou, vykaz / vymer, geometricky plan a nakres pozemkového planu. Zaverom Zalobca
navrhol, aby sud vydal rozsudok, ktorym ulozi Zalovanému povinnost' odstranit tieto stavby a zmeny
nachadzajuce sa na jeho pozemku a zastavane do jeho pozemku do 60 dni od pravoplatnosti rozsudku.

4. Zalobca ani po vyzve sudu na odstrér)enie nedostatkov Zaloby neodstranil nedostatok Zaloby, ked
neupravil Zalobny navrh tak, aby tento splfal podmienky vykonatelnosti.



5. Podfa § 129 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v u¢innom zneni (dalej len
,CSP“), ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpecfovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o
podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktora nemoze byt kratSia ako desat dni.

6. Podla § 129 ods. 2 CSP v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neupiné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

7. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

8. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

9. S poukazom na vySSie uvedené a skuto€nost, Ze Zalobca v sudom ur€enej lehote svoje podanie
nedoplnil postupom uréenym v uzneseni zo diia 08.08.2022, sud toto podanie odmietol.

10. Sud rozhodol o nahrade trov konania analogicky podfa § 256 ods. 1 CSP. Sud by mal v danom
pripade priznat nahradu trov konania, av8ak tejto v konani Ziadne trovy konania nevznikli. Sud preto
rozhodol tak, Ze ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Michalovce (§ 355 ods. 2 a § 362 ods. 1 CSP v spojeni § 357 pism. b) a m) CSP).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a jeho podpisania) a § 127 ods. 2 CSP
(uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



