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Uznesenie

Okresny sud Partizanske vo veci starostlivosti sidu o malol. F. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W.,
F.B. XXX/XX, t. & bytom u otca, dieta matky N. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., F. XXX/XX a otca F.
K., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., F. XXX/XX, C.. C.. R. V., T. XXX/X, pr. zastipeného advokatom Mgr.
Martinom SpiSiakom, so sidlom Partizanske, Jesenského 233/1, o navrhu otca na zmenu Upravy vykonu
prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému, takto

rozhodol:

Okresny sud Partizanske prenasa miestnu prislusnost na Okresny sud Liptovsky Mikulas, ktorému po
pravoplatnosti tohto uznesenia bude spis odstupeny na dalSie konanie.

odovodnenie:

1. Otec maloletého prostrednictvom pravneho zastupcu podal diia 07.09.2022 na tunajsi sud navrh na
zmenu Upravy rodi¢ovskych prava povinnosti k maloletému F..

2. Vo veci starostlivosti o mal. dieta naposledy rozhodoval Okresny sud Partizanske, a to v konani sp.
zn. 4P/12/2021, pri€¢om prislusnost’ Okresného sudu Partizanske aj nad'alej trva.

3. Z pripojeného spisu sp. zn. 4P/12/2021 sud zistil, Ze rozsudkom tunajSieho sudu zo dia 18.05.2021
¢. k. 4P/12/2021-81 bola schvalena dohoda rodi¢ov, ktorou bol malolety F. zvereny do striedavej
osobnej starostlivosti rodi¢ov s tym, Ze obaja rodi€ia su opravneni a povinni maloletého zastupovat’ a
spravovat jeho majetok. Matka je povinna zabezpec€ovat osobnu starostlivost o mal. F., N.. XX XX XXXX
kazdy neparny kalendarny tyZzder v ¢ase od nedele od 18.00 hod. predchadzajuceho kalendarneho
tyzdna do nedele do 18.00 hod. prislusného neparneho kalendarneho tyzdfa s ucinnostou od prvého
neparneho kalendarneho tyzdra po pravoplatnosti rozsudku. Otec je povinny zabezpe&ovat osobnu
starostlivost o mal. F., N.. XX XX.XXXX kazdy parny kalendarny tyzderi v ¢ase od nedele od 18.00 hod.
predchadzajuceho kalendarneho tyZdha do nedele do 18.00 hod. prislusného parneho kalendarneho
tyzdfna s ucinnostou od prvého parneho kalendarneho tyzdna po pravoplatnosti rozsudku. Otec je
opravneny a povinny zabezpec€ovat osobnu starostlivost o mal. F., N.. XX XX.XXXX kazdy kalendarny
rok pocas velkonoc€nych sviatkov od velkono¢nej nedele od 18.00 hod. do velkono&ného pondelka do
18.00 hod. Matka je opravnena a povinna zabezpecovat osobnu starostlivost o mal. F., N.. XX XX.XXXX
kazdy kalendarny rok poc€as viano€nych sviatkov dfia 24.12. od 11.00 hod. do 16.00 hod. Otec je
opravneny a povinny zabezpec€ovat osobnu starostlivost o mal. F., N.. XX XX XXXX kazdy kalendarny
rok pocas viano¢nych sviatkov diia 24.12. od 16.00 hod. do 21.00 hod. Kazdy z rodicov je povinny
maloletého na odovzdanie druhému z rodi€ov riadne pripravit a v stanovenom Case maloletého
odovzdat’ a prevziat' s tym, Ze odovzdanie maloletého sa bude realizovat' v mieste bydliska toho rodi¢a,
ktorému bude striedava osobna starostlivost kongit. Matka bude poberat Statne socialne davky, pridavky
na mal. dieta a dafiovy bonus. VyZivné na mal. F. sa po€as trvania striedavej osobne;j starostlivosti oboch
rodiCov rodi¢om neurCuje.



4. Otec navrh oddvodriuje tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dha 18.05.2021 sp.
zn,. 4P/12/2021 bol malolety zvereny do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov tak, Ze otec a matka
sU opravneni a povinni zabezpec€ovat osobnu starostlivost 0 maloletého v tyZdhovych intervaloch so
Specifickou Upravou osobnej starostlivosti po€as sviatkov a prazdnin, priom obaja rodicia su opravneni
a povinni maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok. Otec v podanom navrhu uvadza, Ze striedava
osobna starostlivost o maloletého od pociatku nefungovala. Od poslednej Upravy vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému nastali urcité zmeny. Malolety skoro rok u matky nebol z dévodu, Ze
matka neprejavovala zaujem o prevzatie maloletého v zmysle dohody a otec sa 0 maloletého prirodzene
staral sam. Otec dfia 14.08.2021 uzatvoril manzelstvo s F. K., T.. V., N.. XX XX.XXXX, A. M. XXX. V
auguste 2022 sa prestahovali do Liptovského Mikulada. Malolety Zije v spolo&nej domacnosti s otcom,
maloletou dcérou otca z predo$lého vztahu a manzZelkou otca. Otec sa podanym navrhom domaha
zverenia maloletého do svojej osobnej starostlivosti, pri¢om bude opravneny a povinny maloletého
zastupovat a spravovat jeho majetok. VyZivovaciu povinnosti matky k maloletému Ziada urcit vo vyske
150 € mesacne vzdy k 15. dfiu mesiaca k rukam otca. Otec Ziada upravit styk matky s maloletym tak,
Ze matka je opravnena stretavat sa s maloletym kazdy neparny kalendarny tyZzden v €ase od piatka od
17:00 hod. do nedele do 17:00 hod. Prilohu navrhu tvori sobasny list, rozhodnutie Zakladnej 8koly s
materskou Skolou, Demanovska ulica 408/4A, Liptovsky Mikulas zo dfia 25.08.2022, vypis z obchodného
registra a vypisy zo Zivnostenského registra.

5. Z rozhodnutia Zakladnej Skoly s materskou Skolou, Demanovska ulica 408/4A, Liptovsky Mikula$ zo
dria 25.08.2022 vyplyva, Ze malolety David je od dfa 01.09.2022 prijaty na zakladné vzdelavanie v
zakladnej Skole v Liptovskom Mikulasi.

6. Podla § 112 ods. 1 z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
na konanie vo veciach starostlivosti sidu o maloletych je miestne prisludny sud, v ktorého obvode ma
malolety v Ease zacatia konania bydlisko uréené dohodou rodi¢ov alebo inym zakonnym spésobom.

7. Podla § 112 ods. 2 CMP, ak sa zakonnym spésobom zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

8. Specifikom starostlivosti sidu o maloletych je uréenie miestnej prislusnosti, €o stvisi s osobitnym
charakterom tejto Cinnosti. Tato &innost sudu trva od prvého dkonu v prvej veci a konéi sa az
nadobudnutim plnoletosti dietata. Miestna prislusnost’ vSeobecného sudu vo veciach starostlivosti o
maloleté dieta sa uréuje podla okolnosti, ktoré tu boli v ¢ase prvého rozhodovania sudu, a trva po celu
dobu konania (tzv. zdsada perpetuatio fori), a to aj vtedy, ak by sa podmienky miestnej prisludnosti
pocas konania zmenili. Ustanovenie § 112 ods. 2 CMP predstavuje prelom zasady perpetuatio fori za
kumulativneho splnenia troch podmienok: a) Ze sa zmenia okolnosti, podfa ktorych sa posudzovala
miestna prislusnost, b) Ze k zmene doslo zakonnym spdsobom a c) vyZaduje si to zaujem maloletého.

9. Preniest prislusnost’ v konani starostlivosti o maloleté deti je mozné iba na sud, ktory je v uritom
vztahu k dietatu, teda na sud, ktory by bol prislusny, keby sa miestna prislusnost posudzovala na novo
(uznesenie Krajského sudu v Bratislave z 24. marca 2015, sp. zn. 11 CoP 147/2015).

10. Pri rozhodovani o preneseni miestnej prisludnosti vychadzal sud z toho, Zze ochranu zaujmu
maloletého dietata moze zabezpedit najlepSie (najefektivnejSie) sud, ktory sa nachadza v blizkosti
maloletého. Pojem bydlisko mozno vykladat ako miesto, kde sa osoba realne zdrziava s umyslom
zdrziavat sa tam trvalo. Tomu zodpoveda aj stav, ked sa na takomto mieste osoba skutoCne trvale
zdrzuje, aj ked je prihlasena na trvaly pobyt v obvode iného sudu. Pojmy bydlisko a registrovany
trvaly pobyt nie je mozné stotoZfiovat, pretoZze osoba sa v mieste registrovaného trvalého pobytu
nemusi realne a aj dlhodobo zdrziavat. Malolety F. je v zmysle rozsudku Okresného sudu Partizanske
zo dnia 18.05.2021 &. k. 4P/12/2021-81 zvereny do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodiCov,
toho &asu je v3ak vo faktickej starostlivosti otca. Spolo¢ne s otcom, jeho manzelkou a nevlastnou
sestrou malolety byva na adrese R. V., T. XXX/X a od 01.09.2022 je Ziakom prvého roCnika na
Zakladnej 8kole s materskou Skolou, Demanovska ulica 408/4A v Liptovskom Mikula8i. Sud ma zato,
Ze k zmene okolnosti, podfla ktorych sa posudzovala miestna prislusnost v ¢ase prvého rozhodovania
sudu vo veci starostlivosti sidu o maloletého F. doSlo zdkonnym spésobom. Konsenzus matky a otca
ohladom miesta bydliska maloletého vznikol konkludentnymi pravnymi ukonmi tak, Ze matka aj otec
reSpektovali zmenené miesto bydliska maloletého, ktoré sa toho ¢asu nachadza v obvode Okresného



sudu Liptovsky Mikula$. Matka konkludentne zmenené miesto bydliska maloletého akceptovala, v tomto
smere nevyslovila nesuhlas ohfadom zmeny miesta bydliska maloletého. Z uvedenych skuto¢nosti je
zrejmé, Ze doslo k podstatnej zmene okolnosti, podla ktorych sa posudzuje miestna prislusnost. Sud
preto preniesol miestnu prislusnost z Okresného sud Partizanske na Okresny sud Liptovsky Mikulas
a rozhodol tak z dévodu, Ze k zmene okolnosti, podla ktorych sa posudzovala miestna prisludnost’ v
Case prvého rozhodovania sudu vo veci starostlivosti suidu o maloletého doslo zakonnym spésobom a
prenesenie miestnej prislusnosti je v zaujme maloletého, pretoZe je v zaujme maloletého, aby v konani o
navrhu otca na zmenu Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti rozhodoval sud v mieste jeho skutoéného
bydliska. Zaujem maloletého je dany aj tym, Ze je vhodné preniest miestnu prislusnost na Okresny
sud Liptovsky Mikulas z hladiska déslednej ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov. Rovnako
sa javi vhodnejSim a uc&elnejSim, aby bol v konani za kolizneho opatrovnika ustanoveny urad préace,
socialnych veci a rodiny v bydlisku maloletého, ktory mé moznost zistovat pomery v akych malolety Zije,
¢im bude dbsledne zabezpe€ena ochrana jeho prav a opravnenych zaujmov.

11. Sud v zaujme maloletého F. a zaistenia jeho dbslednej ochrany po preskimani miestnej prislusnosti
s poukazom na ustanovenie § 112 ods. 2 CMP, preniesol svoju miestnu prisludnost na Okresny sud
Liptovsky Mikula$, v obvode ktorého ma malolety bydlisko. Okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
miestna prisluSnost, sa zmenili zakonnym spdsobom, prenesenie miestnej prisludnosti je v zaujme
maloletého i v zaujme hospodarnosti a u€elnosti konania, to znamena, Ze su splnené vsetky procesné
podmienky na postup v zmysle § 112 ods. 2 CMP. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude spis odstupeny
Okresnému sudu Liptovsky Mikula$ za u¢elom dalSieho konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
doruéenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil.

O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost
dbvodna3, sud staznost’ zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni;
v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



