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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill, v spore Zalobkyne: L. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XXX/)§, B., proti
zalovanému: Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, so sidlom Kutuzovova 8, Bratislava, ICO: 30 845
572, o zaradenie zamestnanca do 5. platovej triedy a zaplatenie sumy 1.111 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobkyria sa Zalobou doru&enou sidu diia 01.10.2020 domahala proti Zalovanému zaradenia do
5. platovej triedy s ucinnostou od 1. januara 2019 a s tym suvisiaceho zaplatenia sumy 1.111 eur s
prislusenstvom.

2. Zalobkyha a zalovany zhodne navrhli prerugenie konania z dévodu mimostdneho vyrie$enia sporu.

3. Sud prvej indtancie rozhodol uznesenim €. k. 62Cpr/28/2020-94 zo dria 17.09.2021, ktorym v zmysle
§ 163 ods. 1 CSP prerusil konanie najmenej na tri mesiace s tym, Ze ak sa navrh na pokradovanie
v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruSeni konania, sud konanie
zastavi. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 05.11.2021.

4. Zalobkyfa ani Zzalovany v lehote do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni
konania, teda do 05.05.2022 nepodali navrh na pokragovanie v konani.

5. Podfa § 163 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), ak
strany zhodne navrhnu preruSenie konania alebo zhodne navrhnu odroéenie pojednavania, sud konanie
prerusi najmenej na tri mesiace.

6. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie prerusené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

7. Nakolko uznesenie €. k. 62Cpr/28/2020-94 zo dfia 17.09.2021 o preruSeni konania podla § 163 ods.
1 CSP nadobudlo pravoplatnost’ diia 05.11.2021 a Ziadna zo sporovych stran nepodala podfa § 163
ods. 2 CSP v lehote do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania navrh na
pokracovanie v konani, sud prvej inStancie konanie zastavil.

8. Podla Cl. 4 ods. 1 CSP, Ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.



9. Podfla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud ndhradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. V prejedna’vanej veci je zrejme’, z'e su’'d zastavil konanie potom, c’o ani jedna zo stra’n sporu
nepodala na’vrh na pokrac’ovanie v konani’, a to s odkazom na § 163 ods. 2 veta druha” CSP. Vycha
‘dzaju’c z okolnosti” danej konkre'tnej veci, nemoz’no preto jednoznac’ne pri€itat procesné zavinenie
na zastaveni konania Ziadnej zo stran sporu, nakolko ani jedna nepodala na’vrh na pokrac ovanie v
konani” v lehote Siestich mesiacov po jeho prerus’eni’. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud prve;j
indtancie rozhodol o naroku na nahradu trov konania v zmysle § 255 ods. 2 CSP v spojeni s Cl. 4 CSP
tak, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania, nakolko obe sporové strany rovnakou
mierou zavinili zastavenie konania (uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici 11Co/186/2018 zo dna
26.04.2019). Navyse Ziadnej zo stran sporu trovy konania nevznikli a ani im z obsahu spisu nevyplyvaju.
Vzhladom na uvedené o vySke nahrady trov konania podfa § 262 ods. 2 CSP sud prvej indtancie uz
nebude rozhodovat samostatnym uznesenim v sulade s principom hospodarnosti konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



