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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyriou JUDr. Lubov Vargovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého
. D., nar. XX.XX.XXXX, zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Humenné, pracovisko Snina, dieta matky D. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom 8., za G&asti C. T., nar.
XX XX XXXX, bytom G.T. XX, D. a C.. I. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XX, D., v konani o obmedzenie
rodi€ovskych prav, takto

rozhodol:

Sud obmedzuje matku D. D., nar. XX.X.XXXX tak, Ze nie je opravnena mal. |. D., nar. XX XX.XXXX
zastupovat a spravovat’ jeho majetok.

odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Nitra bolo pod €. k. 13P/6/2021 vedené konanie o osvojitelnosti maloletého I. D..
Sud uznesenim vyhlasenym na pojednavani diia 28.07.2021 vylugil konanie o obmedzeni rodi¢ovskych
prav a ustanovenie opatrovnika na samostatné konanie.

2. Okresny sud Nitra preniesol svoju pravomoc vo veci starostlivosti sudu o maloletého I. D., nar.
XX XX XXXX na Okresny sud Humenné.

3. Urad prace, socialnych veci a rodiny dorugil sidu spravu zo dfia 24.08.2020. Malolety I. D., nar.
XX XX XXXX bol do Centra pre deti a rodiny Nitra prijaty dfa 15.12.2020 z FN Nitra na zaklade
Uznesenia Okresného sudu Nitra €. k. 35P/45/2020-8 zo dha 14.12.2020. Malolety 1. je dieta matky
D. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom mesto S., prechodne bytom, T. C.. X, W. G. L.. Matka oznacila
otca dietata, no v rodnom liste otec je neuvedeny. Matka sa s udajnym otcom maloletého zoznamila
prostrednictvom socialnej siete v novembri v roku 2019 a odvtedy Zije s nim v jednej domacnosti
spolu s jeho rodiémi na vySSie uvedenej adrese. Malolety I. sa narodil s diagnézou - Morbus Down.
Matka maloletého odmietla prevziat z pérodnice, obavala sa, Ze by vychovu takého dietata nezvladla
a nikto z rodinnych prisludnikov nebol matke ochotny poméct z obavy o zdravotny stav maloletého.
Podpisala privolenie na osvojenie dietata bez vztahu k ur€itym osvojitefom. Rodi¢ia matky sa prechodne
zdrziavaju v Ceskej republike na neznamom mieste. Z vyZiadanej spravy z CDR Nitra vyplyva, Ze
od prijatia dietata do CDR nikto z ¢lenov biologickej rodiny neprejavil zaujem o dieta a o dietati sa
neinformoval. Dia 22.04.2021 zamestnanci oddelenia SPODaSK UPSVaR Nitra, na zaklade dozZiadania
Okresného sudu Nitra zrealizovali navstevu doméacnosti na adrese W. G. L., T. C.. X, v ktorej sa
zdrziava matka maloletého a jej pribuzni. V rdmci socialneho zistovania sa zaujimali, ¢i matka napriek
danému privoleniu k osvojeniu mal. |. neprejavuje zaujem o maloletého a nezmenila nazor ohladne
zabezpeclovania starostlivosti o svoje dieta, pripadne &i niekto z dalSich pribuznych by nemal zdujem
o jeho starostlivost. Matka maloletého uviedla, Ze svoje rozhodnutie nezmenila, nakolko nema Ziadne
zru€nosti, ktoré su potrebné pri starostlivosti o dieta s diagnézou, aki ma I. a ma strach, Zze by mohla
maloletého ohrozit. Blizki pribuzni uviedli, Ze uvaZovali o zvereni do ndhradnej osobnej starostlivosti, ale



z dévodu, Ze sami maju zavazné zdravotné problémy, zabezpe&ovanie starostlivosti aj oni odmietaju. |
napriek vyhovujucim bytovym podmienkam v domacnosti, matka a nikto z rodinnych prisluSnikov a inych
pribuznych neprejavuje zaujem o zabezpeCovanie starostlivosti o maloletého.

4. Podla § 38 ods. 2, 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata,
sud rodi¢om obmedzi vykon ich rodi€ovskych prav, ak

a) Ziju trvalo neusporiadanym spésobom Zivota,

b) svoje povinnosti vyplyvajluce z rodi¢ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo

¢) nezabezpeduju vychovu maloletého dietata.

V rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav podfa odseku 2 sud uvedie rozsah prav a
povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

5.V danej veci bolo zistené, Ze Okresny sud Nitra nariadil dfia 29.07.2021 neodkladné opatrenie sp.
zn. 13P/156/2021, ktorym bol malolety doCasne zvereny do osobne;j starostlivosti manzelov C.. |. T. a
C. T., bytom D., G. XXX/XX. Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 13P/6/2021 zo dfia 28.7.2021,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 10.8.2021, bola u maloletého vyslovena osvojitefnost. Okresny sud
Humenné uznesenim sp. zn. 8P/269/2021 ustanovil za poruénika C.. I. T., nar. XX.X.XXXX, ktora sa
o neho spolo€ne s manzelom, C. T., nar. XX.X.XXXX osobne stard. Malolety je teda od 02.08.2021
v rodine manzelov T., ktori sa 0 neho osobne staraju a zabezpecuju jeho potreby, matka dihodobo
nevykondava svoje rodi¢ovské povinnosti a diia 14.01.2021 dala suhlas na osvojenie dietata, preto sud
na pojednavani dfia 05.10.2022 rozhodol tak, Ze jej rodiCovské prava obmedzil tak, Ze nie je opravnena
maloletého |. zastupovat a spravovat jeho majetok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo drfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.
Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo



veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



