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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebi$ov, sudkyfiou JUDr. Zuzanou Miklo$ovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: S.
I, E.. XX XXXX, t.&. umiestneny v Reedukaénom centre A. - |. K., zastupeny koliznym opatrovnikom:
Urad prace, socialnych veci a rodiny Trebigov, na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny TrebiSov,
za Ugasti matky: O. ., E.. X.X.XXXX, I. F. C.. XX/XX, XXX XX D. a otca: S. I., E.. XX.X.XXXX, I. F. C..
XXIXX, XXX XX D., v konani o ur€enie vyzivného,takto

rozhodol:

I. Matka je p o v i n n & prispievat na vyzivu S. ., E.. X.X.XXXX sumou zodpovedajticou 30% sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta ur€ené zakonom ¢&. 601/2003 Z.z. o Zivotnom
minime, v u€innom zneni, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na
ucet Reedukacéného centra A. - |. K., a v pripade zmeny zariadenia vzdy na ucet toho domova, v ktorom
sa Ustavna starostlivost’ bude vykonavat.

Il. Otec je p o vin ny prispievat na vyzivu S.J. I, E.. X.X.XXXX sumou zodpovedajicou 30% sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta ur€ené zakonom ¢&. 601/2003 Z.z. o Zivotnom
minime, v u€innom zneni, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na
ucet Reedukacéného centra A. - |. K., a v pripade zmeny zariadenia vzdy na ucet toho domova, v ktorom
sa Ustavna starostlivost’ bude vykonavat.

odovodnenie:

Podnetom doru¢enym sudu diia 21.9.2015 (€.l. 1) sa Reedukacné centrum A. - I. K. domahalo, aby sud
zaviazal rodi¢ov maloletého dieta platit’ vyZivné dietatu na ucet Reedukacného centra A. - |. K.. Svoj
navrh odovodnilo tym, Ze maloleté dieta bolo na zaklade uznesenia o predbeznom opatreni Okresného
sudu Trebidov &.k. 8P/5/2015-19 zo dfia 14.1.2015, pravoplatnym dfia 4.2.2015 a vykonatelnym dfia
15.1.2015, doCasne umiestnené do Reedukacného centra A. - |. K.. Neskor bola rozsudkom Okresného
sudu Trebidov €.k. 8P/172/2015-19 zo diia 19.8.2015, pravoplatnym dfa 25.9.2015, nariadena Ustavna
starostlivost’ maloletému dietatu s jeho umiestnenim do Reedukacného centra A. - I. K.. Vo svojom
podnete poukazalo na § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, v zmysle
ktorého je kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery, povinny plnit’ si
svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30% Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta.

Uznesenim &.k. 16P/276/2015-4 zo dna 29.10.2015 zacal Okresny sud TrebiSov konanie o uréenie
vyzivného a z dévodu moznych rozporov medzi zaujmom maloletého dietata a jeho rodi¢ov ustanovil
podla § 31 ods. 2 zakona &. 36/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov - zakon o rodine (dalej len
,ZO0R") maloletému dietatu uznesenim &.k. 16P/276/2015 zo dfia 30.10.2015 kolizneho opatrovnika -
Urad préace, socidlnych veci a rodiny Trebi$ov (dalej len ,UPSVaR*).



Zo spravy zo diia 25.11.2015 o Setreni rodinnych, bytovych a socialnych pomerov (&.I. 12) bolo zistené,
Ze rodigia maloletého dietata maju vyzivovaciu povinnost len voéi ich synovi S. I., E.. X.X.XXXX,
matka dietata je sluchovo postihnutd a méa zdravotné problémy suvisiace s tlakom a dychanim. Podla
spravy je matka v zlom zdravotnom stave, nevie €itat’ ani pisat a je nezamestnana, vedena v evidencii
uchadzacov o zamestnanie. Zo spravy dalej vyplyva, Ze otec maloletého dietata bol v ase Setrenia vo
vykone trestu odhatia slobody v D. pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze, za ktory uz bol v
minulosti trestany. UPSVaR v sprave dalej uviedol, Ze rodina obyva svojpomocne postaveny primitivny
pribytok, ktory je vybaveny star§im nevyhnutnym nabytkom a rodina podla neho Zije v slabych socialnych
pomeroch z prijmu vo vyske 124,70 Eur (pomoc v hmotnej nudzi). Zarovernn dodava, Zze z dévodu
umiestnenia maloletého dietata do Reedukaéného centra bola vyplata pridavku na dieta pozastavena
a rodina iny prijem nema. Neskér diia 14.7.2015 vykonal UPSVaR navstevu v Reedukanom centre
A.- I. K., poCas ktorej zistil, Ze malolety sa v zariadeni zadaptoval bez problémov, avSak napriek
tomu zaevidovali ¢asté uteky maloletého zo zariadenia. Kontakt s rodiémi vraj malolety udrziava s
rodiémi prostrednictvom telefonatov. Zo spravy dalej vyplyva, Ze malolety je v 8kole usilovny, snazZivy
a napomocny. Obgas vSak tazko znasda narazky na svoju vysku a kvdli tymto narazkam dochadza ku
konfliktom s okolim. V zavere svojej spravy navrhol UPSVaR uréit vyZivne zo strany rodigov vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta.

Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav veci:

Uznesenim Okresného sudu TrebiSov ¢.k. 8P/5/2015-19 zo dnia 14.1.2015 sud umiestnil maloletého
S. 1., E.. X.X.XXXX do Reedukaéného centra A. - I. K.. Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov &.k.
8P/172/2015-19 zo dfia 19.8.2015, pravoplatnym dia 25.9.2015 bola nad maloletym nariadena ustavna
starostlivost.

Z potvrdenia USPVaR oddelenie sluzieb pre ob&ana - pracovisko S. zo diia 4.12.2015 (&.1. 13) vyplyva,
Ze matka dietata je prijemcom pomoci v hmotnej niidzi a otec bol registrovany v evidencii UPSVaR
v dobe od 7.8.2014 do 9.8.2015. K listu bolo prilozené potvrdenie UPSVaR o evidencii matky dietata
ako uchadzacky o zamestnanie (&.1. 14); potvrdenie UPSVaR o evidencii otca dietata ako uchadzaca
o zamestnanie (&.I. 15); potvrdenie UPSVaR o poberana davky v hmotnej nidzi matkou dietata (&.1.
16-17). Zo spravy bolo dalej zistené, Ze otec dietata bol viackrat sudne trestany za zanedbanie povinnej
vyZivy a matka dietata je sluchovo postihnutad a ma zly zdravotny stav. Podia spravy UPSVaR rodina
Zije matka v tazkych Zivotnych podmienkach.

Z potvrdenia UPSVaR zo dfia 4.12.2015 (&.I. 14) vyplyva, Ze matka dietata je evidovana v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie od diia 26.9.2015 az doteraz.

Z potvrdenia UPSVaR zo dha 4.12.2015 (&.l. 15) vyplyva, Ze otec dietata bol evidovany v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie od diia 7.8.2015do 9.8.2015 (vratane).

Z potvrdenia UPSVaR zo diia 4.12.2015 (¢.1. 16-17) vyplyva, Ze matka dietata je poberatelkou davok
v hmotnej za rok 2015 vo vy8ke 124,70 Eur.

Sud po vykonanom dokazovani pravne uzatvara:

Podla § 81 ods. 1 ZoR, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobne;j
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyZivné.

Podla § 81 ods. 2 ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne ulozZi rodiCom
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ dietatu vyZivné povinnost, aby vyzivné poukazovali
zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu
povinnost’ poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony vo veciach
uplatfovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 1 ZoR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit.



Podla § 62 ods. 3 ZoR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 2 pism. c) bod. 1 zdkona €. 601/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov - zakon o Zivothom
minime (dalej len ,ZoZM), za Zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy
sa posudzuju podla § 3 spolo¢ne, sa povazuje suma alebo uhrn sim 90,42 eura mesacne, ak ide o
zaopatrené neplnoleté dieta.

Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze nad maloletym dietatom bola nariadend ustavna
starostlivost, ktora sa realizuje v Reedukaénom centre A. - I. K., pri€om rodicia si neplnili a neplnia vodi
dietatu svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktora im podfa § 62 ZoR trva do ¢asu, kym sa dieta nebude
schopné samo Zivit. Z dévodu, Ze obaja rodi€ia su nezamestnani a ich majetkové, zarobkové pomery im
neumozniuju prispievat na vyzivu maloletého syna S.C. I. , E.. X.X.XXXX vy$Sou sumou nez je zakonné
minimum, sud im v zmysle vy3Sie citovanych zdkonnych ustanoveni uloZil povinnost prispievat na vyzivu
dietata sumou zodpovedajucou 30% sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia na Okresny sud
TrebiSov v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie,
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zistenim,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



