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Uznesenie

Okresny sud v Novych Zamkoch, pred sudkynou Mgr. Vierou Betakovou v pravnej veci zalobcu:
Novozamocké bytové druzstvo, druZstvo, so sidlom Nabrezna 22, Nové Zamky, ICO: 34 122 711, zast.
JUDr. Ernestom Botkom, advokatom, so sidlom Bjérnsonova 2, Nové Zamky, proti zalovanym: 1) V.
F., nar. X XX.XXXX, bytom J. L., N. XX, 2) X. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. L., N. XX, 3) F. K., nar.
XXX XXXX, bytom J. L., N. XX, o zaplatenie 1.116,64 eur istiny s prisludenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovani v1.,2.a3.radest povinni zaplatit titulom trov pravneho zastipenia sumu 267,34 eur,
k rukam pravneho zastupcu zalobcu, do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou dorugenou tunaj$iemu sidu diia 18.2.2015, prostrednictvom pravneho
zastupcu domahal od Zalovanych pévodne zaplatenia istiny od Zalovaného v 1. rade v sume 186,11 eur
s prisludenstvom, od Zalovaného v 2. Rade v sume 372,21 eur istiny s prislu§enstvom a od Zalovanej v 3.
Rade v sume 558,32 eur istiny s prislusenstvom. V priebehu konania sud uznesenim zo dfia 18.5.2015
€. k. 9C/113/2015-35 konanie zastavil v Casti o zaplatenie 628,08 eur, pretoZe Zalovani medzi¢asom
zaplatili takuto €ast z naroku Zalobcu a vo zvySku pripustil podfa § 95 odsek 1 O.S.P. zmenu petitu
Zaloby. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost v €asti pripustenia zmeny petitu dfia 28.5.2015 a v Casti
zastavenia konania dfia 13.6.2015, na zaklade skuto€nosti, Ze Zalovani prestali poukazovat spravcovi
domu preddavky mesacne tak, ako to mali zakotvené v platnej Zmluve o vykone spravy, a preto im
vznikol dlh ku dfiu 1.1.2015, na sluzbach spojenych s uZivanim bytu, na prispevku do fondu prevadzky,
udrzby a oprav.

V predmetnej veci nebolo otvorené pojednavanie a bol vyty&eny termin pojednavania na den 29.2.2016
0 8.30 hod., na disle dveri 16.

Podanim pravneho zastupcu Zalobcu zo dfia 8.12.2015 mal sud preukazané, Ze berie svoj navrh spat' v
celom rozsahu a Ziada konanie vo veci zastavit, vzhladom k tomu, Ze Zalovani dlZzni sumu medzi¢asom
uhradili, o €om v prilohe pravny zastupca predloZil sumarnu analyzu platieb, z ktorej je zrejmé vyrovnanie
dlhu. Zaroven si pravny zastupca Zalobcu s poukazom na ust. § 146 ods. 2 O.S.P. Ziadal priznat’ trovy
pravneho zastupenia v celkovej sume 267,34 eur, za 2 Ukony pravnej sluzby, a to priprava, prevzatie
zastupenia, podanie navrhu na sud, po 83,76 eur, a ndhradu rezijného pausélu 2 x po 8,39 eur a 20
% DPH z ukonov a rezijnych pausalov, nakolko pravny zastupca Zalobcu je platitefom DPH, o ¢om v
prilohe predlozil potvrdenie dafového uradu.

Podla ust. § 96 ods. 1 O.S.P., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Sud konanie z vy3Sie uvedenych doévodov zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 2 veta prva O.S.P., nakolko aplikacia tohto
ustanovenia je zalozena na zodpovednosti za zavinenie UCastnika, ktorého procesny ukon mal za
nasledok zastavenie konania. Zalovanym vznikla povinnost nahradit trovy konania, trovy pravneho
zastupenia vzniknuté na strane Zalobcu, pretoZze v dosledku spatvzatia navrhu Zalobcu muselo byt
konanie zastavené, a teda pre ich spravanie doSlo k zastaveniu konania, lebo zalovani zavinili, ze
Zalobca musel svoje naroky najprv uplatnit sidnou cestou, a potom svojim spravanim, Ze zaplatili dlh,
vyvolali, Ze sa konanie vo veci muselo zastavit.

Trovy pravneho zastupenia v celkovej vySke 267,34 eur, su vypocitané podfa Vyhlasky MS SR ¢&.
655/2004 Z. z., v zneni platnych zmien a doplnkov, za 2 ukony pravnej sluzby po a 83,76 eur + 20 %
DPH, podra ust. § 10 ods. 1, (priprava, prevzatie zastupenia, podanie navrhu na sud), nahrada rezijného
pausalu podla ust. § 16 ods. 3, za 2 pravne ukony po & 8,39 eur + 20 % DPH k ukonom a nahrade
rezijného pausalu v sulade s ust. § 18 ods. 3, ktoré trovy pravneho zastupenia, su zalovani povinni
podla § 149 odsek 1 O.S.P. zaplatit k rukam pravneho zastupcu Zalobcu, do 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia, cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie,
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav
veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym  zisteniam, e) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoénosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§205a ), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



