Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 7C/73/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1514210950

Déatum vydania rozhodnutia: 15.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Sajmovigova

ECLI: ECLI:SK:OSBA5:2015:1514210950.4
Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava V samosudkytfiou JUDr. Evou SajmoviSovou v pravnej veci navrhovatela:
Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492 736, so sidlom Olejkarska 1, Bratislava, zastupeného
JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom, P.O.BOX 75, Bratislava, proti odporcovi: K. T., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom H. 9, D., t.€. na neznamom mieste, zastupeny opatrovni¢kou T. C., zamestnankynou V.
sudu D. V, o cestovné 50,70 Eur takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 50,70 Eur, trovy konania vo vySke 16,50 Eur a trovy
pravneho zastupenia 29,57 Eur na ucet advokata JUDr. Viadimira Kana €. U. XXXXXXXXXX/XXXX, X.:
I XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, |.: Z., VS XXXXXXX, vSetko do 3 dni odo dra pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit na u€et tunajSieho sudu nahradu trov Statu vo vyske 2,- Eur do 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym dna 23.04.2014 sa navrhovatel domahal, aby bol odporca zaviazany na zaplatenie
cestovného a priraZky k nemu na tom zaklade, Ze dia 10.10.2013 cestoval vo verejnom hromadnom
dopravnom prostriedku v Bratislave na

linke €. 98 bez platného cestovného listka. Odporca tak dlhuje navrhovatelovi cestovné 0,70 Eur a
prirazku 50,- Eur.

Sudu sa nepodarilo zistit pobyt odporcu, preto mu v sulade s § 29 OSP ustanovil opatrovnicku.
Sud podla § 115a ods. 2 OSP rozhodoval na zaklade listinnych dékazov, nakolko ide o drobny spor.

Z listinnych dbkazov predloZzenych navrhovatelom sud zistil, Ze navrh je dovodny. Narok navrhovatela
vyplyva najma z hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dia 10.10.2013 VS 1336338
a kontrolného listka s platnym kédom. Nenastal pripad, Ze by bol cestujuci v stanovenej lehote predloZil
platny cestovny listok.

Podla § 16 ods. 4 zakona ¢&. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,zakon o cestnej doprave®), cestujuci je povinny

a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu,

c) oznacit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina aZ jeho oznacenim.



Podla § 16 ods. 5 zakona o cestnej doprave, cestujuci je povinny mat’ cestovny listok pri sebe po cely &as
prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke autobusu,
revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

Podla § 12 ods. 2 pism. b/ zakona o cestnej doprave, vodi¢, iny Clen osadky autobusu a revizor
sU opravneni ulozit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost’ zaplatit
cestovné a sankénu uhradu, alebo preukazat svoju totoZnost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady podla § 14 ods. 2.

Podla § 14 ods. 2 zdkona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla § 17 ods. 2 zadkona o cestnej doprave, sankénu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

K nezaplateniu cestovného odporcom doslo diia 10.10.2013, odporca je preto povinny zaplatit’ cestovné
0,70 Eur a sumu 50,- Eur.

O trovach konania, ktoré pozostavaju zo sudneho poplatku za navrh vo vySke 16,50 Eur, sud rozhodol
v sulade s § 142 ods. 1 OSP. Navrhovatel mal totiz v konani piny uspech.

O trovach pravneho zastupenia sud rozhodol v sulade s § 149 ods. 1 OSP. Tieto pozostavaju z jedného
Ukonu a 16,60 Eur + pausal & 8,04 Eur + 20 % DPH (§ 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. ¢/ Vyhl. &. 655/2004 Z.
z.). Sud navrhovatelovi nepriznal nahradu trov pravneho zastipenia za 2 ukony pravnej sluzby v zmysle
§ 150 ods. 2 OSP, podla ktorého ak su trovy konania v drobnych sporoch neprimerane vysoké vodi
pohladavke, méze ich sud nepriznat, alebo zniZzit.

Dfia 24.02.2015 poziadal tunaj$i sud spolo&nost DH - Personal spol. s r.o., ICO: 47 533 749, so sidlom
Staré Grunty 36, Bratislava o poskytnutie suc€innosti, t.j. o doru€enie zasielky odporcovi.

Spolo¢nost DH - Personal, s r.o. dia 06.03.2015 vratila zasielku adresovanu odporcovi z dévodu
nemoznosti doru¢enia odporcovi, nakofko s nim osobne nekomunikuje. Spolo€nost DH - Personal, sr.o.
si zaroven uplatnila nahradu vecnych nakladov vo vyske 2,- Eur pozostavajucu z nakladov na poStovné
a obalku.

Uznesenim €.k. 7C 73/2015 - 31 zo dha 06.08.2015 priznal sud spolo¢nosti DH - Personal
spol. s r.o. nahradu vecnych nakladov vo vySke 2,- Eur a zarovehn upravil uétarer tunajSieho sudu,
aby po pravoplatnosti predmetného uznesenia vyplatila spolo&nosti DH - Personal spol. s r.o. nahradu
vecnych nakladov vo vy8ke 2,- Eur zo Statnych finan€nych prostriedkov. Uznesenie ¢.k. 7C 73/2015 -
31 nadobudlo pravoplatnost dfa 07.10.2015.

Podla § 148 ods. 1 OSP, $tat ma podfa vysledkov konania proti u¢astnikom pravo na nahradu trov
konania, ktoré platil. Ak su u niektorého G&astnika predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov,
nahrada trov sa proti tomuto ucastnikovi znizi o rozsah, ktory mu sud priznal.

Podlfa 151 ods. 1 veta prva OSP, o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 151 ods. 6 OSP, o trovach Statu sud rozhodne aj bez navrhu.

Vzhladom na skuto€nost, Ze v konani vznikli $tatu trovy, ked sud zo Statnych finanénych prostriedkov
priznal spolognosti DH - Personal spol. s r.o. ndhradu vecnych nakladov vo vyske 2,- Eur, sud s



poukazom na ustanovenie § 148 ods. 1 OSP uloZil odporcovi, ktory bol v konani netuspesny, povinnost
zaplatit' na ucet tunajSieho sudu nahradu trov statu vo vyske 2,- Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
doruéenia na podpisanom sude, dvojmo.

Odvolanie voci rozsudku musi obsahovat tieto nalezitosti:

- z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje a musi
byt podpisané a datované,

- v odvolani je potrebné uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha,

- odvolanie podlieha sudnemu poplatku v rovnakej vySke ako sa plati sudny poplatok za navrh.

Odvolanie proti rozsudku mozno oddévodnit len tym, ze:

- v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupifa dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené ( § 205a)

- rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne neplni, €o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, mbZe opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z. z.).



