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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec na hlavnom pojednavani konanom 06. oktébra 2022 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol:

Obzalovany P. Y. nar. XX XX.XXXXv R, trvale bytom R., t.¢&vU.aU.A A,N.
uznava sa za vinného, zZe

napriek tomu, ze 06.04.2022 mu bola riadne doru¢ena vyzva Okresného sudu Lucenec €. k. 2T/6/2019,
aby nastupil do vykonu nepodmieneéného trestu odnatia slobody v trvani jeden rok so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia najneskér v priebehu 19.04.2022, ktory mu bol
ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/6/2019 z 25.01.2019, pravoplatnym
21.03.2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu LuCenec sp. zn. 2T/6/2019 z 17.02.2022,
pravoplatnym 25.03.2022, ktorym bol nariadeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani jeden rok,
na tuto vyzvu nereagoval, a trest odfiatia slobody bez udania dévodu nenastupil, a to aj napriek tomu,
ze jeho ziadost o odklad vykonu trestu bola uznesenim Okresného sudu Luéenec sp. zn. 2T/6/2019 z
14.04.2022, pravoplatnym toho istého dha, zamietnuta, pri€om mal vykon trestu nastupit najneskorsie
v priebehu 29.04.2022, tento trest nenastupil az do 09.05.2022, kedy bol policajtami OO PZ Lucenec
zadrzany a dodany do UVV a UVTOS Banska Bystrica,

teda

- maril vykon rozhodnutia sidu tym, zZe bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odriatia slobody
v lehote stanovenej sudom,

tym spachal

pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a Tr. zak.,

Zatosa

odsudzuje

podfa § 348 ods. 1, § 38 ods. 2 Tr. zak. na trest odfatia slobody v trvani 2 (dva) mesiace nepod

mienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak. sud obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupniom strazenia.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury podal obzalobu na P. Y. pre precin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to vo vyroku rozsudku.

Sud hlavné pojednavanie vykonal v nepritomnosti obzalovaného, ktory pisomne poziadal sud, aby
nemusel byt pritomny na hlavhom pojednavani.

Sud precital jeho vypoved z pripravného konania, v ktorej okrem iného uviedol, Ze do vykonu trestu
nenastupil z dévodu, Zze mu zomrela druzka vo februari 2022, postihli ho psychické problémy. Poziadal
sud o odklad vykonu trestu, ktory vSak bol zamietnuty. Viackrat musel volat’ kvéli druzke zachranku, a
taktiez aj kvoli sebe. Napriek tomu, Ze mal zly zdravotny stav, ani psychiatra ani psycholéga nenavstivil.

Obhajca obzalovaného navrhol vykonat vysluch obidvoch dcér a syna obzZalovaného. Sud tento navrh
odmietol, lebo nepovaZoval za potrebné ich vypocut, lebo podla nazoru sudu by aj tak nemohli adekvéatny
dovod uviest, ohladne pachania trestnej Cinnosti otca.

Sud dalej precital listinné dokazy, a to vyzvu na nastup vykonu trestu, ziadost o odklad vo veci Okresného
sudu Lu€enec sp. zn. 2T/6/2019, uznesenie o zamietnuti ziadosti, vyzvu na nastup vykonu trestu s
dorucenkou, trestny rozkaz Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T/6/2019, dodanie do vykonu frestu,
spravu zo Socialnej poistovne, spravu z UPSVaR Luéenec, spravu z UVV a UVTOS, spravu z Mestského
uradu R., udaje o osobe z REGOB, vypis evidencie priestupkov, odpis z RT a obsah pripojeného spisu
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 11T/28/2019.

Po takto vykonanom dokazovani sud mal za preukazané, Zze obZalovany sa dopustil Zalovaného skutku,
vo svojej vypovedi z pripravného konania vyplyva, Ze mal vedomost o tom, Ze ma nastupit vykon trestu,
aj ziadost' o odklad vykonu trestu mu bola zamietnutd, na svoju obhajobu uviedol, Ze nenastupil kvoli
tomu, Ze bol v zlom psychickom stave, lebo mu zomrela druzka. O trestnej innosti svedcia ddkazy, a to
vyzva na nastup do vykonu trestu aj s doru¢enkou, Ziadost o odklad a uznesenie o zamietnuti odkladu
nastupu vykonu trestu vo veci Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/6/2019.

Sud trestnu Cinnost pravne kvalifikoval ako pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. a Tr. zak.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze je nezamestnany, Ze doposial bol dvanastkrat sudne trestany,
naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 2T/149/2019 z 10.12.2019, kde u neho
sud upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu
LuCenec sp. zn. 2T/6/2019 z 25.01.2019 pre § 207 ods. 1, 3 pism. b Tr. zak., kde mu bol ulozeny trest
odnatia slobody v trvani jeden rok so skuSobnou dobou 2 roky a 6 mesiacov, ktory trest bol nariadeny
25.03.2022 v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Priestupkovo bol postihnuty
Styrikrat, naposledy 21.11.2021, kedy mu bola ulozena pokuta vo vyske 20 Eur (chodec bez reflexnych
prvkov). Z miesta bydliska, z Mesta R., je hodnoteny strucne, je slobodny, ma osem deti. Z Ustavu na
vykon vazby a z Ustavu na vykon trestu bola na neho vypracovana sprava, z ktorej vyplyva, Ze spravanie
a vystupovane menovaného je bezproblémové, ustavny poriadok a Casovy rozvrh diia dodrzZiava, prikazy
a nariadenia prislusnikov pini a reSpektuje, v osobnych veciach ma poriadok, v kolektive sa prejavuje
ako kludna osobnost, v interpersonalnych vztahoch nevyvolava konfliktné situacie.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spdsob spachania &inu, jeho néasledok,
pohnutku, mieru zavinenia obZalovaného, pritaZujuce a polah&ujuce okolnosti, pri€om u obZalovaného
podla ndzoru sudu ani pritaZujuca ani pofahCujuca okolnost' nebola zistena, vzhladom na menej zavazny
trestny ¢in mu sud uloZil trest na dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 2 mesiace a vzhlfadom k tomu,
Ze v poslednych desiatiach rokoch uz bol vo vykone trestu pre imyselnu trestnu ¢innost, zaradil ho do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia.



Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej
Bystrici.



