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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatela: Z. E., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX XX.XXXX,
naposledy bytom F. F. &. XXX, XXX XX F. F., prav. zast. JUDr. Miroslavom Koni¢kom, advokatom, so
sidlom A. Bernolaka ¢. 6, 034 01 Ruzomberok, ICO: 37 807 439, proti odporcovi: Z. C., nar. XX.XX.XXXX,
R. XX, XXX XX R., v konani o zvySenie vyzivného na dospelé dieta s prisl.,

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu diia 29.10.2015 sa navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho
z&stupcu domahal, aby sud uloZil odporcovi povinnost prispievat na jeho vyzivu zvySenym vyZivnym
vo vysSke 100,- eur mesacne. V navrhu uviedol, Ze Okresny sud Ruzomberok odporcovi uznesenim
¢.k. 7C/82/2013-87 o dha 01.10.2013 v spojeni s opravnym uznesenim €.k. 7C/82/2013-90 zo dna
19.11.2013 uloZil povinnost platit na jeho vyZivu vyZivné vo vyske 70,- eur mesaéne, pricom odporca si
svoju povinnost neplni riadne a v€as. Navrhovatel zaroven poukazal na to, Ze v su€asnosti je Studentom
Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre, ¢im na jeho strane od 01.09.2015 do$lo k vyraznej zmene
pomerov spocivajucej v naraste nakladov na cestovné, stravné a pomdcok na studium, ako aj na svoj
zly a dlhodobo pretrvavajuci zdravotny stav. Navrhovatel je v su€asnosti slobodny, Zije u svojej matky
v spolo¢nej domacnosti s jej manzZelom, priom jeho matka mu vari, perie a nakolko nema Ziadny zdroj
prijmov prispieva mu na vSetky jeho opravnené potreby (cestovné, stravné, vreckove, internet, telefén,
oblecenie, atd.).

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dria 06.11.2015 pravny zastupca navrhovatela sudu oznamil, Ze
navrhovatel diia XX. XX.XXXX zomrel.

Okresny sud Ruzomberok vyzvou zo dfia 19.11.2015 Ziadal Mestsky urad Liptovsky Mikulas o zaslanie
umrtného listu navrhovatefla.

Dha 11.12.2015 Mestsky urad v Nitre sudu dorucil amrtny list navrhovatela, z ktorého vyplynulo, Ze
navrhovatel zomrel dfia XX.XX.XXXX. Lustraciou v prisluSnom registri tunajSieho sudu bolo zistené,
Ze dedi¢ské konanie po porucitefovi Z. E. je vedené tunajSim sudom pod sp.zn. 5D/97/2015, pric¢om
doposial nebolo pravoplatne skoncené.

Podla § 7 ods. 1 a 2 Obclianskeho zakonnika sposobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vzniké
narodenim. Tuto spdsobilost ma aj polaté dieta, ak sa narodi Zivé. Smrtou tato spdsobilost’ zanikne.
Ak smrt nemozno preukdzat predpisanym spésobom, sud fyzicku osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jej
smrt’ inak. Za mftvu sud vyhlasi aj nezvestnu fyzickd osobu, ak so zretelom na v8etky okolnosti mozno
usudit, Ze uz neZije.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat' prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).



Podla § 107 ods. 1 O.s.p. ak u€astnik strati spésobilost’ byt t€astnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit, alebo prerusit, alebo &i v
flom moze pokracovat.

Procesnopravna subjektivita, t.j. spésobilost’ byt i€astnikom konania znamena spbsobilost subjektu mat’
procesné prava a povinnosti, splyva so subjektivitou hmotnopravnou, a teda vznika narodenim a zanika
smrtou, resp. vyhlasenim za mitveho. U kazdého z u€astnikov konania sud skiuma, ¢i ma sposobilost
byt u€astnikom konania, resp. & mu ju zakon priznava. K nedostatku procesnopravnej subjektivity sud
prihliada v kazdom $tadiu konania aj bez navrhu. Ustanovenie § 107 O.s.p. upravuje situacie pri strate
procesnej subjektivity u€astnika, a to s nasledkom obligatérneho zastavenia konania, obligatérneho
prerusenia konania, obligatérneho pokragovania v konani a fakultativnej moznosti podla povahy veci
konanie zastavit, prerusit, alebo pokraCovat’ s pravnym nastupcom uc€astnikov.

V danom pripade doSlo k strate procesnej spdsobilosti navrhovatela, a to po zacati konania. Preto sud
skumal, ¢&i je mozné v konani pokraCovat s pravnymi nastupcami zomrelého, alebo je potrebné konanie
zastavit. Nakoflko na zaklade skutkového vymedzenia navrhu na zacatie konania, ktorym sa navrhovatel
domahal, aby sud odporcovi uloZil povinnost prispievat na jeho vyzivu zvySenym vyZivnym vyplynulo, Ze
predmet konania je viazany vyhradne na navrhovatela a neprechadza na jeho pravnych nastupcov (t.].
pravo na vyzivné a jeho zvysenie je osobnym pravom navrhovatela), sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



