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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v exekucnej veci opravneného: C. C., L.. X.X.XXXX, XXX XX A.
XXX pravne zastipeného JUDr. Marianom Rojkom, advokatom so sidlom Zelezniéna 90/12, Povazska
Bystrica proti povinnym: 1.) R. C., L.. XX XX XXXX, XXX XX A. XXX, 2.) G. C., L.. XX XX.XXXX, XXX
XX A. XXX, 3.) K. C., L.. XX XXXX, XXX XX A. XXX, vSetci povinni pravne zastupeni JUDr. Alenou
Virdzekovou, advokatkou so sidlom Urbanka 804, Puchov o vymoZenie uloZenej povinnosti uZivat
kuchyfiu a kipeltiu rodinného domu vedenej na exekutorskom trade JUDr. Marcely Sujanovej so sidlom
Nalepkova 346/1, Povazska Bystrica takto

rozhodol:

Sud vyhlasuje exekuciu za nepripustnu.

Sud exekuciu zastavuje.
odovodnenie:

Opravneny sa podanym navrhom domahal vymozenia moznosti uzivat’ kuchyfu a kupelfiu rodinného
domu sup. €. 494 zapisaného na LV €. 647, k.u. Udi¢a. Exeku¢nym titulom je uznesenie tunajsieho sudu
¢.k. 7C/205/2012-167 zo diia 19.03.2012, ktorym sud o.i. urcil, Ze opravneny mdze uzivat dve obytné
miestnosti nachadzajuce sa nalavo od vchodu do domu, povinni mézu uzivat dve obytné miestnosti
napravo od vchodu do domu a ostatné €asti rodinného domu (Spajza, WC, kuchyna, kupelfia, mastal,
kotolfa, garaz, humno a povala) budu u€astnici konania uzivat spolu.

Podla § 57 ods. 1 pism. g/ Exeku€ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud vyhlasil za
nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

Ugelom exekuéného konania je proti véli povinného vyméct povinnost, ktora mu bola uloZena
pravoplatnym a vykonatelnym exekuénym titulom a ktoru povinny napriek tomu odmieta dobrovolne
splnit. Z povahy veci m6zu byt teda exekuénym titulom len tzv. rozsudky (resp. zmiery) na plnenie.

Avsak okrem rozsudkov (zmierov) na plnenie su eSte iné rozsudky; tie ktorymi sa rozhodlo o tom, i
nejaké pravo existuje, alebo neexistuje (napr. &i existuje pravo opravneného uzivat dve obytné miestnosti
v predmetnom dome). Takéto rozhodnutia nemdzu byt exekuénym titulom (na ich podklade sa exekucia
viest nemdze), pretoZe povinnému sa nimi neuklada Ziadna povinnost, ktord by bolo mozné vymoct.
Nakoniec ugelom takychto rozhodnuti ani nie je, aby sluzili ako exekuény titul, u€elom tychto rozhodnuti
je predist’ stavu pravnej neistoty procesnych stran tym, Ze deklaruje, i urcité pravo existuje, alebo
nie. AvSak aj v pripade, ak sud rozhodol, Ze urcité pravo existuje a niekto opravnenej osobe brani v
pokojnom vykone uvedeného prava, nemozno na podklade takéhoto rozsudku zacat s exekuciou, v



takomto pripade mozZno len sa obratit' na sud, aby vydal rozhodnutie, ktorym sa uloZi ,narusitelovi,“ aby
prestal zasahovat do pokojného vykonu uvedeného prava, alebo aby umoznil vykon uvedeného prava.

Vzhladom na vy3Sie uvedené je zrejmé, Ze sa na podklade uvedeného rozhodnutia nemoze opravneny
domahat’ vykonania exekucie, pretoze v uvedenom rozhodnuti jednak absentuje povinnost, ktoru by
bolo mozné vyméct a obzvlast v iom chyba osoba, ktora by si tuto povinnost mala splnit. Pravo, ktoré
je v rozhodnuti deklarované (uzivacie pravo k nehnutelnosti) je vecnym pravom, a teda pésobi proti
vSetkym (erga omnes). Opravneny by sa teda na podklade exekucného titulu teoreticky mohol doméhat
vykonania exekucie nielen proti opravnenym, ale aj proti inym osobam, ktoré podla jeho nazoru jeho
uzivacie pravo k ¢asti nehnutelnosti porusuju.

Vzhladom na uvedené, dospel sud k nazoru, Ze rozhodnutia o tom, &i tu urcité pravo je alebo nie, nemdzu
byt sposobilym exeku€nym titulom a exekuciu teda vyhodnotil ako nepripustnu a zastavil ju. PretoZe sud
exekuciu zastavil, nepovazoval za potrebné rozhodovat o namietkach.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dnia doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine v 3 vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na neho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



