Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 7C/92/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7515201045

Déatum vydania rozhodnutia: 14.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Mlejova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2015:7515201045.3
Rozhodnutie

Okresny sud KoSice - okolie sudkyfiou JUDr. Dagmar Milejovou v pravnej veci zalobcu:
Vychodoslovenskéa vodarenska spolognost, a.s., so sidlom v Ko$iciach, Komenského 50, ICO: 36 570
460 proti zalovanému: L. B., D.. XX XX.XXXX, D. N. Z. XX, A., toho ¢asu na neznamom mieste, zast.
opatrovni¢kou L.. M. S., R. Okresného Z. G. - P., v konani o zaplatenie 320,63 eura s prislu§enstvom

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 320,63 eura spolu s 8,75% urok z omeskania roéne zo
sumy 163,86 eura od 01.12.2012 do zaplatenia, 8,75% urok z omeskania ro¢ne zo sumy 54,70 eura
od 04.05.2013 do zaplatenia, 8,5% urok z omeskania ro€ne zo sumy 102,07 eura od 01.06.2013 do
zaplatenia a trovy tohto konania v sume 19,- eur, vSetko do 3 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou zo diia 13.01.2015, dorugenou tunaj$iemu stdu dfia 26.01.2015 domahal od
Zalovaného zaplatenia sumy 320,63 eura s prislusenstvom. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze poskytoval
Zalovanému sluzby, za ktoré Zalobca fakturoval Zalovanému ceny v zmysle aktualnych cennikov, t.j.
faktiru €. XXXXXXXXXX v sume 163,86 eura a faktiru ¢ XXXXXXXXXX v sume 102,07 eura. Diia
05.04.2013 doSlo na odbernom mieste k prerudeniu dodavky vody z verejného vodovodu. Za vykonanie
prac suvisiacich s prerusenim dodavky vody Zzalobca vystavil faktiru &. XXXXXXXX na sumu 54,70
eura. Faktury zalovany neuhradil. Zalobca vyzval Zalovaného k Ghrade faktir listom zo diia 10.12.2012,
15.05.2013 a 10.06.2013. Zalovany napriek vyzve diZné sumy neuhradil.

Zalovanému, ktorého pobyt nie je znamy a nepodarilo sa ho zistit' ani vykonanym $etrenim, sud podfa
§ 29 ods. 2 a 6 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v platnom zneni (dalej len ,0.s.p.%)
ustanovil uznesenim &.k. 7C/92/2015-25 zo dha 02.12.2015 opatrovnika na zastupovanie v konani
v osobe zamestnankyne Okresného sudu Kosice - okolie Ing. Jany Sofovej, kedZe Zalovanému nebolo
mozné ustanovit’ opatrovnika z jeho rodinného, pracovného resp. kultirneho prostredia.

Podla § 115a ods. 1 a 2 O.s.p. na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat pojednavanie, ak to
nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade listinnych
dbkazov predloZzenych uc€astnikmi a uc€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali. Pojednavanie nie je potrebné
nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000,- eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. o veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.



Sud vo veci rozhodol o naroku Zalobcu o zaplatenie istiny v sume 320,63 eura s prisluSenstvom bez
nariadenia ustneho pojednavania rozsudkom vyhlasenym za splnenia podmienok podla § 115a ods. 1,
2 a§ 156 ods. 3 O.s.p. vychadzajuc z obsahu spisu, najma z listinnych dékazov predlozenych Zalobcom
- Zalobou zo dfia 13.01.2015, zmluvou, faktdrami a dalSimi listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v
sudnom spise, pricom zistil nasledujuci skutkovy stav:

Zalobca poskytoval zalovanému sluzby vo forme dodavky vody na odberné miesto Z. XX, A. na zaklade
zmluvy €. 02/4508/2004. Predmetnou zmluvou sa Zalobca zaviazal k dodavke pitnej vody z verejného
vodovodu a zalovany k povinnosti platit vodné uvedené v zmluve. Zalobca vystavil v zmysle aktuélnych
cennikov Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi a cien platnych v 8ase poskytnutych sluZieb fakturu
€. 2116464001 v sume 163,86 eura so splatnostou dna 30.11.2012 a faktaru €. 2117102699 v sume
102,07 eura s datumom splatnosti 31.05.2013. Dria 05.04.20113 doSlo na odbernom mieste k preruseniu
dodavky vody. Za vykonanie prav suvisiacich s odstavenim vody Zalobca vystavil Zalovanému fakturu &.
90209616 v sume 54,70 eura s datumom splatnosti dia 03.05.2013. Zalovany diZni sumu do dne$ného
dna neuhradil ani s€asti.

Podla § 22 ods. 1 zakona ¢&. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach v
zneni platnom do 30.06.2004 (dalej len ,Zakon o verejnych vodovodoch®) Ziadatel o pripojenie na
verejny vodovod sa mdze pripojit na verejny vodovod len na zaklade pisomnej zmluvy o dodavke vody
uzatvorenej s vlastnikom verejného vodovodu, pripadne s prevadzkovatelom.

Podla § 28 ods. 6 zakona o verejnych vodovodoch za odvadzanie odpadovych vdd verejnou
kanalizaciou plati producent prevadzkovatelovi verejnej kanalizacie sto¢né, ak sa nedohodne, Ze
sto¢né sa plati vlastnikovi verejnej kanalizacie. V pripade, Ze spoluproducenti vypustaju odpadové
vody prostrednictvom producenta, vznika spoluproducentom povinnost, aby za vypustané mnozstvo
odpadovych véd zaplatili producentovi rozpocitanu Ciastku.

Podla § 32 ods. 1 pism. m) zakona o verejnych vodovodoch prevadzkovatel méze prerusit alebo
obmedzit dodavku vody z verejného vodovodu alebo odvadzanie odpadovych véd do verejnej
kanalizacie v pripade nezaplatenia vodného alebo sto¢ného po dobu dlhSiu ako 30 dni po dobe
splatnosti.

Podla § 32 ods. 8 zakona o verejnych vodovodoch v pripade, Ze bola preruSena alebo obmedzena
dodéavka vody alebo odvadzanie odpadovych voéd z dévodov uvedenych v odseku 1 pism. g) azn)av
odseku 6, hradi s tym spojené naklady odberatel alebo producent.

Podla § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

Podla § 488 Obcianskeho zdkonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) a diznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

Podla § 491 ods. 1 Obclianskeho zakonnika zavazky vznikaju najmad zo zmluv v tomto zakone
upravenych mozu v8ak vznikat' aj z inych zmlav v zdkone neupravenych ( § 51) a zo zmieSanych zmlav
obsahujucich prvky roznych zmluv.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi u€astnikmi konania vznikol zavézkovy
vztah z titulu uzatvorenej zmluvy &. XX/XXXX/XXXX zo dfia 04.05.2004, na zaklade ktorej Zalobca
poskytoval Zalovanému sluzby vo forme dodavky vody na odberné miesto Z. XX, A., za ktoré zalovanému
boli vystavené faktury €. XXXXXXXXXX v sume 163,86 eura s &. 2117102699 v sume 102,07 eura.
Dra 05.04.2013 doSlo na odbernom mieste k preruseniu dodavky vody, za vykonanie suvisiacich prac
bola Zalobcom vystavena faktura ¢. XXXXXXXX v sume 54,70 eura. Zalovany dlzné sumy neuhradil
ani s€asti. Navrh Zalobcu bol podany dévodne, preto sud zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi istinu
spolu v sume 320,63 eura tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

Podla § 517 ods. 1 prva veta Obgianskeho zakonnika dIznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplini, je
v omeskani.



Podla § 517 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vliady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika v zneni zmien a doplnkov, vySka urokov z omes$kania je o 8 percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

Zalovany svoj dlh vog&i Zalobcovi riadne a véas nesplnil, im sa dostal do omeskania s plnenim poénuc
dfiom nasledujucim po splatnosti faktur, t.j. 01.12.2012, 04.05.2013 a 01.06.2013. Preto sud podfa vyssie
citovanych zakonnych ustanoveni zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi urok z omeskania vo vyske
8,75 % urok z omeskania zo sumy 163,86 eura od 01.12.2012 do zaplatenia, 8,75% urok z omeskania
ro¢ne zo sumy 04.05.2013 do zaplatenia, kedZe zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
bola k prvému drfiu omeskania vo vyske 1 %, a urok z omeskania 8,5% ro¢ne zo sumy 102,07 eura od
01.06.2013 do zaplatenia eura od 14.02.2012 az do zaplatenia, pri zakladnej urokovej sadzbe Eurdpskej
centralnej banky k prvému dfiu omeskania vo vyske 1 %.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. uc&astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud podla vy$sie citovaného ust. § 142 ods. 1 O.s.p.
priznal vo&i Zalovanému nahradu trov konania, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku v
sume 19,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v
zneni neskorsich predpisov (Exekuény poriadok).



