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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkyfiou JUDr. Danou Macaskovou v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik
Bratislava, a.s., ICO: 00 492 736, so sidlom Olejkarska ul. &. 1, Bratislava, zastupeny: JUDr. Vladimir
Kan, advokat, Namestie Martina Benku 9-C1, Bratislava, proti odporcovi: E. K., I.. XX. XX XXXX, Z. K. G.
XXX, t.€. na neznamom mieste, zastlipenej opatrovnickou V. K., sidnou tajomni¢kou Okresného sudu
Trnava, o zaplatenie 70,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

ZruSuje sa platobny rozkaz €. k. 19C/43/2015-12, vydany Okresnym sudom Trnava, diha 28.05.2015.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi istinu vo vysSke 70,70 eur do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vySke 16,50 eur za sudny poplatok
za navrh a trovy pravneho zastupenia vo vySke 59,97 eur, do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto
rozsudku, k rukam splnomocneného zastupcu navrhovatela.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dia 30.01.2015 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud
zaviazal odporcu zaplatit’ mu istinu vo vyske 70,70 eur z dévodu, Ze odporca cestoval dha 23.05.2014
na linke MHD Bratislava a na vyzvu kontrolného organu sa nepreukazal platnym cestovnym listkom,
preto navrhovatelovi v zmysle Cl. 6 Prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave a
Cl. 5 Tarify mestskej hromadnej dopravy v Bratislave vznikol narok na zaplatenie cestovného 0,70 eur
a uhrady 70,- eur. Odporca bola bezvysledne upomienkou zo dfia 01.07.2014 vyzvany k uhrade dlhu.

Sud vydal dnia 28.05.2015 platobny rozkaz €. k. 19C/43/2015-12, ktorym navrhu v celom rozsahu
vyhovel.
Platobny rozkaz sa nepodarilo dorucit’ odporcovi.

Uznesenim ¢&. k. 19C/43/2015-18 zo dfia 06.10.2015 sud ustanovil odporcovi opatrovnicku pre konanie
z dovodu zistenia, Ze zdrZzuje na neznamom mieste.

Nakolko sa jedna o drobny spor, v zmysle ustanovenia § 115a ods. 2 Obg¢ianskeho sudneho poriadku,
rozhodol sud vo veci bez nariadenia pojednavania, priom vychadzal z Navrhu na zacatie konania,
z predloZenych listinnych dékazov - Hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dna
23.05.2014.

Rozsudok bol verejne vyhlaseny v zmysle § 156 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pri€om miesto
a Cas verejného vyhlasenia rozsudku bolo ozndmené v zmysle § 156 ods. 1 Obcianskeho sudneho



poriadku na uradnej tabuli sudu v zdkonnej lehote, U€astnici konania na verejnom vyhlaseni rozsudku
neboli pritomni.

Z hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dfia 23.05.2014 sud zistil, Zze odporca
cestoval dria 23.05.2014 o0 19,23 hod. linkou €islo 201 bez cestovného listka dopravnym prostriedkom
MHD navrhovatefla, ¢o bolo zistené reviznym pracovnikom navrhovatefa. Odporca odmietol zaplatit
postih vo vySke 70,- eur a cestovné vo vyske 0,70 eur.

Podla § 760 Obcianskeho zékonnika, zmluvou o preprave oséb vznikd cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v€as.

Podla ustanovenia § 8 ods. 5 Zakona €. 514/2009 o doprave na drahach v zneni plathom a
uCinnom ku diiu vykonania kontroly cestujuci, ktory sa v drdhovom vozidle alebo bezprostredne
po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej
kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' priraZzku k zakladnému cestovnému (dalej
len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie Udajov potrebnych na
vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirazku, bude vylu¢eny
z prepravy na najbliz8ej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirdZzky a
cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluéeny z prepravy.

Podla ustanovenia § 16 ods. 4 pism. c), f) Zakona & 514/2009 o doprave na drahach v zneni
platnom a u€innom ku dfiu vykonania kontroly je cestujuci povinny preukézat v drahovom vozidle alebo
bezprostredne po vystupeni z neho platnym prepravnym dokladom oznadenym osobam opravnenym
kontrolovat prepravné doklady a dodrziavat podmienky zmluvy o preprave vratane prepravného
poriadku.

V predmetnej veci mal sud vykonanym dokazovanim preukazané, Ze odporca porusil prepravny
poriadok, cestoval bez platne oznateného cestovného listka, a preto je povinny zaplatit navrhovatelovi
za poruSenie podmienok prepravy 70,70 eur. Navrh navrhovatela bol podany dévodne a sid mu na
z&klade vy3Sie uvedeného v sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami vyhovel, ked vychadzal z
ceny cestovného listka 0,70 eur.

Sucasne sud v sulade s ustanovenim § 173 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku rozhodol o zruSeni
platobného rozkazu, ktory sa nepodarilo dorucit’ odporcovi.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
tak, Ze procesne UspeSnému navrhovatelovi priznal ndhradu trov konania vo vyske 16,50 eur za sudny
poplatok za navrh a trovy pravneho zastupenia vo vyske 59,97 eur za 2 ukony - prevzatie a priprava
zastupenia; navrh podfa § 10 ods. 1 Vyhlasky &. 655/2004 Z.z. a 16,60 eur + 2x reZijny pausal podla §
16 ods. 3 citovanej vyhlasky v roku 2015 a 8,39 eur, t.j. spolu 49,97 + 20% DPH, t.j. 10,- eur.

Sud nepriznal navrhovatelovi nahradu trov konania za ukon - vyzva na zaplatenie, dalSia porada s
klientom, vzhfadom na skuto&nost, Ze vyzva na zaplatenie nie je ukonom pravnej sluzby v zmysle §
13a citovanej vyhlasky; ukon - dalia porada s klientom bol podfa nazoru sudu v danej veci neucelny
vzhladom na skutkovu a pravnu nenarocnost predmetnej veci.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie musi obsahovat nasledovné nalezitosti:

Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.



