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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny stid Malacky samosudkyriou Mgr. Adrianou Simkovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti:
V. M., nar. XX.XX.XXXX, O. M., nar. XX.XX.XXXX, zastpené koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny, so sidlom Zahoracka €. 2942/60A, 901 01 Malacky, deti rodi¢ov: otec M. M., nar.
XX XX XXXX, bytom B.. XXX, st. prisl. SR a matka U. M., nar. XX.XX.XXXX., bytom B.. XXX, &t. prisl.
SR, zast. Mgr. Katarina BerkeSova, so sidlom Zahoracka 58/10, Malacky o navrhu navrhovatelky: E. M.,
nar. XX. XX.XXXX trvale bytom XXX XX B.. XXX, §t. prisl. SR, na ur€enie vyzivného pocas predbezného
opatrenia ndhradnej osobnej starostlivosti, o zvereni maloletého V. do nahradnej osobnej starostlivosti
a o navrhu otca na zmenu zverenia maloletych deti takto

rozhodol:

Sud zveruje mal V. do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky E. M., nar. XX.XX.XXXX; ktora je
p o vinn avykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia a je o p r a v n e n a zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok v beznych veciach,
pravoplatnostou tohto rozsudku.

Matka aotec si povinni prispievat na vyzivu mal. V., kazdy samostatne sumou 70,- eur mesacne,
vzdy do 15. dha toho ktorého mesiaca vopred k rukam starej matky, pravoplatnostou tohto rozsudku.

Matka je opravnena stretavat sa s mal. V. nasledovne:

- kazdy neparny tyzdeni v roku od piatka od 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod. a kazdy parny tyzden
v roku vzdy vo Stvrtok od 17:00 hod. do 19:00 hod., s tym, Ze matka si dieta v urCeny €as prevezme a
odovzda v mieste bydliska starej matky. Stara matka je povinna dieta na styk s matkou riadne a v€as
pripravit.

Sud konanie o navrhuotcazastavuje.

Ziaden z U&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletych deti doruil dha 17.03.2015 na Okresny sud Malacky navrh na zmenu Upravy
rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom, ktorym sa domahal zverenia mal. V. a mal. O. do
osobnej starostlivosti otca a uréenia vyzivovacej povinnosti matke mal. deti. Dfia 20.03.2015 dorudil
otec tunajSiemu sudu podanie, ktorym sa domahal nariadenia predbezného opatrenia, a to do€asného
zverenia mal. deti do osobnej starostlivosti otca. Okresny sud Malacky uznesenim €. k. 9P/46/2015 -
12 zo diha 14.04.2015 zamietol navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia. Konanie sa vedie pod
sp. zn. 9P/46/2015.



Dria 02.09.2015 dorucila navrhovatefka Okresnému sudu Malacky navrh na zacatie konania, ktorym sa
domahala ur€enie vyZivného pocas predbezného opatrenia nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko
uznesenim Okresného sudu Malacky &. k. 9P/70/2015 zo dha 20.05.2015 (predbezné opatrenie) bol
malolety V. zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. Konanie sa viedlo pod sp. zn.
9P/133/2015.

Uznesenim Okresného sudu Malacky €. k. 9P/135/2015 - 1 zo dia 28.08.2015 sud zacal ex offo konanie
o zvereni maloletého V. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky. Konanie sa viedlo pod sp.
zn. 9P/135/2015.

Uznesenim Okresného sudu Malacky zo dnia 06.10.2015 sud spojil vysSie uvedené konania na spolo¢né
konanie, ktoré sa vedie pod sp. zn. 9P/46/2015

Predmetom konania je zverenie maloletého V. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, uréenie
vyzivného pre maloletého V. a zmena zverenia maloletych deti.

Podla § 45 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), ak to vyzaduje
zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou,
ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa mbzZe stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi
Slovenskej republiky, ktord ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady,
najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobne;j starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobne;j
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v
akom ju vykonavaju rodi€ia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tdto osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud.

Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce
z rodiovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré
bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyzivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim
sudu podla odseku 1 nezanika.

Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali
osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti.

Podla § 62 ods. | Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.



Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. | Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. | Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. | Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremi€uje. Mozno ho v8ak priznat’ len odo
dfia za€atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Podla § 157 ods. 3 zakona €. 99/1963 Z. z. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej ako ,,0.s.p.“), ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zdkona, podla
ktorych rozhodol.

Sud v ramci vykonaného dokazovania zistoval jednak pomery na strane rodiCov maloletého dietata,
splnenie zakonnych predpokladov na strane navrhovatelky - starej matky a zaujem maloletych deti.

KedZe otec - navrhovatel zaroven vyuzil svoje dispozi¢né pravo a vzal svoj navrh v celom rozsahu spat,
sud konanie v tejto Casti podla § 96 ods. I, 3 O.s.p. zastavil.

Vzhfadom na to, Ze v prejednavanej veci bol rozsudok vyhlaseny za pritomnosti navrhovatelky, matky,
pravneho zastupcu matky, otca aj kolizneho opatrovnika maloletych deti, ktori sa po jeho vyhlaseni,
odbvodneni a pougeni o odvolani a jeho naleZitostiach vzdali prava odvolania proti vSetkym vyrokom
tohto rozsudku, sud tento rozsudok pisomne vyhotovil podla § 157 ods. 3 O.s.p., ked' v jeho oddévodneni
uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. a Ziadnemu z U¢astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania vzhladom na to, ze konanie mohlo zac¢at i bez navrhu.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze u¢astnici konania, ktori odvolanie podat mohli,
sa tohto prava vzdali po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pouceni o odvolani a jeho naleZitostiach
(§ 207 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



