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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudcom JUDr. Jurajom Szokdlom v pravnej veci zalobcu SPOOL a.s.
so sidlom 984 01 Lugenec, Dr. Herza &islo 23,1C0:31586392 zast. JUDr. Rébertom Gombalom,
advokatom , Advokatska kancelaria ul.Radayho 14/A, 984 01 Lucenec, proti zalovanému W. V., G.
XX XX XXXX, E. K. L., P. T., $tatne obc&ianstvo SR t.€. na neznamom mieste zast. opatrovnic¢kou N. O.,
zamestnankynou Okresného sudu J. v konani o zaplatenie 4566,15 Eur a prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 4566,15 Eur, na nahrade trov konania 273,50 Eur a na nahrade
trov pravneho zastupenia zalobcu na Ucet jeho pravneho zastupcu 406,56 Eur, vSetko v lehote 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

ZruSuje sa platobny rozkaz Okresného sudu Lu€enec z 21.08.2015 gislo konania 5C/289/2015-18,
odovodnenie:

Zalobca podanou Zalobou sa domahal voéi Zalovanému zaplatenia sumy 4566,15 Eur a prisl. na tom
skutkovom zaklade, Ze Zalovany ako vlastnik bytu €islo XX v rozpore s €l. lll. odsek 2 a 3 zmluvy o
vykone sprave domu XXX XX L., P. T. C..Xaz XX za obdobie do augusta 2014 do juna 2015 neuhradil
Uhrady za sluzby, ktorych poskytovanie je spojené s uzivanim tohto bytu resp. thrady za sluzby uhradil
s omeskanim. Zalovany za toto obdobie dlhuje na istine sumu 2443,93 Eur , ktort sumu bud neuhradil,
alebo uhradil s omeskanim. Zaroven v tomto obdobi vznikla Zalovanému povinnost' zaplatit’ zmluvnu
pokutu vo vyske 0,25 % z dlZznej sumy za kazdy aj zaaty defi omeSkania za obdobie do 14.07.20105
v sume 677,21 Eur.

Zalovany sumu istiny vo vy$ke 1109,24 Eur, ako sumu Uhrad za sluzby za obdobie od januara 2015 do
juna 2015 doteraz neuhradil a je s uhradou v omeSkani, preto dlhuje Zalobcovi na zmluvnej pokute
za uvedené obdobie do 14.05.2015 sumu 334,11 Eur. Dalej Zzalobca sa voéi Zzalovanému domahal
zaplatenia sumy 1,66 Eur ako naklady spojené s pisomnou vyzvou na zaplatenie omeSkanych platieb.

Zalobca sa takto domahal vo&i Zalovanému zaplatenia istiny dlhu vo vyske 3553,17 Eur, kapitalizovanej
zmluvnej pokuty 1011,20 Eur ako aj sumy 1,66 Eur za naklady spojené s pisomnou vyzvou, spolu
4566,15 Eur.

Podfla § 10 odsek 1 citovaného zakona, 182/1993 Z.z. vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome su
povinni v sulade so zmluvou o spoloenstve alebo so zmluvou o vykone spravy poukazovat preddavky
mesacne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav, a to od prvého dfia mesiaca nasledujuceho
po vklade 10) vlastnickeho prava do katastra nehnutefnosti. VySku preddavku do fondu prevadzky,



udrzby a oprav urcia vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome spravidla vzdy na jeden rok vopred
tak, aby sa pokryli predpokladané naklady na prevadzku, udrzbu a opravy spoloénych ¢asti domu,
spolo&nych zariadeni domu, spolo€nych nebytovych priestorov, prisluSenstva a prifahlého pozemku, ako
aj vydavky na obnovu, modernizaciu a rekonstrukciu domu. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v
dome vykonavaju uhrady do fondu prevadzky, udrzby a oprav podla velkosti spoluvlastnickeho podielu;
ak je sucastou bytu balkén, lodZia alebo terasa, pre ulely tvorby fondu prevadzky, udrzby a oprav
domu sa zaratava do velkosti spoluvlastnickeho podielu 25% z podlahovej plochy balkéna, lodZie alebo
terasy. Pri ur€eni preddavkov do fondu prevadzky, udrzby a oprav su vlastnici bytov a nebytovych
priestorov v dome povinni zohladnit mieru vyuzivania spolo¢nych €asti domu a spolo¢nych zariadeni
domu vlastnikmi nebytovych priestorov a garazi v dome.

Podla § 517 odsek 1 Obcianskeho zakonnika, zak.€.40/1964 Zb. dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

Podla § 517 odsek 2 citovaného zakona, ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Vyska urokov z omesSkania vyplyva z ustanovenia § 3 Nariadenia vliady SR ¢islo 87/1995 Z.z.

Nakolko Zalovany nesplnil svoju povinnost  uhradit Zalobcovi diznu sumu riadne a v€as, k tejto
povinnosti ho zaviazal sud. Tak isto je povinny zaplatit’ poplatok z ome$kania v sulade s ustanovenim
§ 517 odsek 2 Obclianskeho zakonnika.

O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s § 142 odsek 1 O.s.p. podfa ktorého u€astnikovi, ktory
mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie
prava proti u€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Trovy konania na strane Zalobcu ako uspesného ucastnika spocivaju v zaplatenom sudnom poplatku
273,50 Eur a v trovach jeho pravneho zastupenia v sume 406,56 Eur nasledovne:

2 ukony pravnej sluzby po 161,01 Eur a to prevzatie a priprava zastupenia a podanie Zaloby na sude,
2x rezijny pausal po 8,39 Eur a DPH 20% .

Takto uréené trovy pravneho zastupenia Zalobcu su v sulade s ustanoveniami § 10 odsek 1, § 16 odsek
3 vyhl.€.655/2004 Z.z.

Trovy konania a to sumu 273,50 Eur aj sumu 406,56 Eur spolu 680,06 Eur je Zalovany povinny zaplatit
na ucet pravneho zastupcu zalobcu vedeny vo VUB Lu&enec Cislo uétu A. XX XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, Z.:XXXX.

Podla § 114 ods. 3 O.s.p. ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyZaduji, mdze sud s vynimkou
veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uloZit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a
v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti
na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni.
Na podanie vyjadrenia ur&i sud lehotu. Ak ma odporca bydlisko v cudzine, mbéze mu sud aj vo veciach
uvedenych v § 120 ods. 2 uloZit uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril.

Podla § 114 ods. 5 O.s.p. ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzend uznesenim
vydanym podla odseku 3, mdze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pou€eny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.



Podla § 153b odsek 3 O.s.p. skutkovym zakladom rozsudku podfa odseku 1 je Zalobcom tvrdeny
skutkovy stav, ak ho sud povaZuje za nesporny.

Sud povazoval Zalobcom tvrdeny skutkovy stav za nesporny vzhfadom k pripojenym listinnym dékazom,
najma zmluve o vykone spravy domu a rozpisu dlznej sumy.

Miesto terajSieho pobytu Zalovaného sa sudu nepodarilo zistit, preto na ochranu jeho zaujmov bola
ustanovena opatrovnicka, zamestnankyria U.E. A. J..

Uznesenim sudu z 11.11.2015 bol Zalovany vyzvany prostrednictvom opatrovnicky, aby sa k Zalobe
vyjadril, pokial uplatneny narok v celom rozsahu neuznd. Doteraz sa k Zalobe nevyjadril, preto vznikli
podmienky pre vydanie rozsudku pre zmeskanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku pre zmeSkanie nie je pripustné odvolanie okrem pripadov odvolania podaného z
dovodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty
rozsudok vychadzal z nespravneho pravneho posudenia veci, v taktom pripade v lehote 15 dni od
doruéenia rozsudku cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



