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Uznesenie

Okrespy sud Nitravvo veci exekuénéhvo konania v prospech opravneného: Advokatska kancelaria JUDr.
CIMRAK s.r.o., ICO: 36 868 876, Stefanikova 7, 949 01 Nitra a v neprospech povinného: U. G.,
XXX XX XXXX, G, XXX/X, XXX XX X., o navrhu povinného na odklad exekucie takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na odklad exekicie zamieta.
odovodnenie:

Navrhom zo dfia 27.08.2015 opravneny poZziadal sudneho exekutora JUDr. Petra Stodolu, so sidlom
exekutorského uradu Nitra, o vykonanie exekucie vo svoj prospech. Exekuéné konanie sa zacalo dna
02.09.2015. Poverenie na vykonanie exekucie bolo sudnemu exekutorovi udelené Okresnym sudom
Nitra (dalej ,sud“) dha 07.09.2015 pod ¢islom 5403 0183110~

Sud prijal dria 05.10.2015 cestou sudneho exekutora podanie povinného, ktorym povinny Ziadal o
odklad exekucie. Odklad exekucie povinny oddévodnil tym, Ze rozsudok Okresného sudu Nitra €.k.
25C/59/2014-79 zo dnha 15.07.2014 a rozsudok Krajského sudu v Nitre &.k. 6 Co/486/2014-107 zo dna
23.06.2015 povazuje za nezakonné a tymito rozsudkami boli porusené jeho prava. Vo svojom podani
dalej uviedol, Ze Okresny sud Nitra nevykonal dokazovanie v potrebnom rozsahu a jeho zavery su z toho
titulu pred€asné, a preto je nuteny podat mimoriadne dovolanie na Najvyssi sud SR. Zaroven poukéazal
na vySku svojho déchodku, ako aj na povinnost vyzivovat jednu osobu. Povinny dalSie dékazy k navrhu
na odklad exekucie nepredloZil.

Podla § 56 ods. 1 zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok alebo EP*), na navrh povinného méze sud (§ 45) povolit odklad exekucie, ak sa povinny bez
svojej viny ocitol prechodne v takom postaveni, Ze by neodkladna exekucia mohla mat pre neho alebo
pre prislusnikov jeho rodiny zvIast nepriaznivé nasledky a opravneny by nebol odkladom exekucie vazne
poskodeny. Odklad exekucie mézZe sud povolit iba na navrh povinného, ktory je fyzickou osobou.

Podla § 56 ods. 2 Exeku&ného poriadku, aj bez navrhu méze sud povolit odklad exekucie, ak mozno
oCakavat, Ze exekucia bude zastavena (§ 57).

Podla ods. 4 cit. ustanovenia, sud mdze na navrh povinného povolit odklad exekucie aj vtedy,
ak by neodkladna exekucia mohla zabranit povinnému poskytovat alebo zabezpec€ovat zdravotnu
starostlivost’ podfa osobitnych predpisov. Sud rozhodne o odklade do 30 dni od podania navrhu.

Podla ods. 6 cit. ustanovenia, do rozhodnutia sudu o odklade exekucie mbéze exekutor vykonavat len
ukony smerujuce k zabezpec&eniu majetku povinného.

Podla ods. 7 cit. ustanovenia, odklad exekucie z tych istych dévodov nemdze byt povoleny opakovane.



Podla ods. 8 cit. ustanovenia, proti rozhodnutiu, ktorym bol povoleny odklad exekucie, je pripustné
odvolanie.

Podla ods. 9 cit. ustanovenia, rozhodnutie sa doru€i opravnenému, povinnému a exekutorovi
poverenému vykonanim exekucie.

Podla § 57 Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vylu¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona,6b)

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu (§ 55),

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c¢ ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného uUc¢elu alebo Ze majetok Exportno-importnej banky Slovenskej republiky
podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na vykonavanie jej €innosti a plnenie jej uloh,

) je vykon exekuéného titulu v rozpore s verejnym poriadkom.

Exeku€né konanie predstavuje nutenu realizaciu splnenia povinnosti, ktora je vykonavana zasahom
do absolutnych majetkovych prav povinného a je uskutoChovana za podmienok a predpokladov
vymedzenych procesnymi predpismi. Exekuéné konanie sa mdze vykonat len na uspokojenie skuto¢ne
existujucich prav, len za podmienok a spésobmi, ktoré urCuje zakon a iba v rozsahu, ktory postacuje
na uspokojenie opravneného a vyluéne z majetku povinného. Inétitut odkladu exekucie zabezpecluje v
exekuénom konani ochranu povinného. Tato ochrana je bud doCasnd, alebo smeruje k takej Uprave
pomerov opravneného a povinného pred definitivnym zastavenim exekucie, ktora zabrani vzniku
bezdbvodného obohatenia opravneného alebo narokov na nahradu skody.

Zakladnym ucelom odkladu exekucie v exekuénom konani podla § 56 Exekuéného poriadku je ochrana
toho, kto o jeho vydanie Ziada, pricom vSak musia byt reSpektované aj zakladné prava toho, voci komu
takéto rozhodnutie smeruje (lll. US 64/04).

K tomu, aby sud povolil odklad exekucie v zmysle § 56 ods.1 EP sa vyZaduje, aby sa povinny prechodne
a nezavinene ocitol v takom postaveni, Ze by neodkladna exekucia mohla mat pre neho alebo pre
prislusnikov jeho rodiny zvlast nepriaznivé nasledky. Za zvlast nepriaznivé dbésledky treba povazovat
navodenie takého stavu, ktory by mohol ovplyvnit zabezpe&ovanie zakladnych potrieb povinnych alebo
potrieb ich rodiny. Dal$ou podmienkou povolenia odkladu exekucie je skutodnost, Ze povolenim odkladu
nebude opravneny vazne poskodeny. V predmetnej veci nie je naplnena podmienka odkladu exekucie
spocCivajuca v prechodne nepriaznivom postaveni povinného. Aj ked nesporne, prijem povinného
pozostavajuci z déchodku vo vyske 297 euro nie je dostato€ny, na druhej strane nejde o prechodny stav
povinného, ¢o je nevyhnutnou podmienkou na povolenie odkladu exekucie do €asu, kedy sa odstrani
prekazka nepriaznivého postavenia u€astnika konania. Sud nespochybriuje, Ze povinny sa nachadza
v nepriaznivej majetkovej situacii, avSak v nepriaznivej majetkovej situacii nie je v désledku tohto
exekuéného konania. Sud dava do pozornosti, Ze nepriazniva finan&na a majetkova situacia vSak sama
o sebe neodbdvodriuje odklad exekucie. Povinny nepreukazal, a ani netvrdil, aké obzvlast nepriaznivé
nasledky by neodkladny vykon exekucie mal na neho alebo na jeho rodinnych prislusnikov.

V konani o povolenie odkladu exekucie tazi povinného nielen bremeno tvrdenia, pokial ide o naplnenie
podmienok povolenia odkladu exekucie, ale i dbkazné bremeno, pokial ide o preukazanie ich naplnenia.
Toto dékazné bremeno unesie povinny iba v pripade, ak splnenie podmienok na odklad exekucie
vyplyva z obsahu exekuéného spisu alebo dékazov, ktoré exekuénému sudu predlozi alebo ktoré oznadi.



Nepriazniva majetkova situacia sama o sebe nie je ddvodom na povolenie odkladu exekucie, pricom
povinny nepreukazal svoju nemajetnost v désledku nepriaznivej majetkovej situacie nijakym spésobom,
iba poukazal na vySku svojho dochodku a povinnost vyzivovat jednu osobu.

Dévodom pre povolenie odkladu exekucie v z mysle § 56 ods. 2 Exekuéného poriadku je
dévodna existencia predpokladu zastavenia exekucie v buducnosti na zaklade zakonom vymedzenych
skuto€nosti, ktoré vychadzaju z ustanovenia § 57. Ak nie je dany dévod na zastavenie exekucie, ale
je mozné dbévodne oCakavat, Zze na zdklade zdkonom vymedzenych skutoénosti dbjde k zastaveniu
exekucie, zakon dava sudu moznost povolit odklad exekucie, a to na navrh alebo aj bez navrhu
(§ 56 ods. 2 EP). Pred povolenim odkladu exekucie z tohto dévodu by malo byt teda dostatoCne
osvedCené, Ze sa zaCalo konanie alebo iny pravny postup, ktorého vysledkom méze byt pravna
skuto€nost' spdsobujuca zastavenie exekucie podfa § 57 Exekuéného poriadku.

Zo skuto&nosti zistenych sudom nevyplyvaju okolnosti, Ze exekucia bude zastavena, ¢o je zakladnym
predpokladom pre povolenie odkladu exekucie podla § 56 ods. 2 Exekuéného poriadku. Povinny vo
svojom podani uvadza, Ze je nuteny podat mimoriadne dovolanie na Najvy$si sud SR a Ziada o odklad
exekucie do vynesenia rozsudku NajvySSieho sudu SR. Sud zistil, Ze Najvy3si sud SR v su&asnosti
neeviduje mimoriadne dovolanie voci rozsudku Krajského sudu v Nitre ¢.k. 6Co/486/2014-107. S
poukazom na uvedené je sud toho nazoru, Ze v su€asnosti nie su pritomné okolnosti, ktoré by v sulade
s § 56 ods. 2 Exekuéného poriadku oddvodriovali rozhodnutie o povoleni odkladu exekucie.

Sud na zaklade vy3Sie uvedenych skuto&nosti dospel k zaveru, Ze neexistuje Ziadna pravna skuto€nost,
ktora by zakonne zddvodfiovala vyhoviet navrhu povinného na odklad exekucie.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak, Ze odklad exekucie nepovolil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie podla § 374 ods. 4 zak.€.99/1963 Zb. Obciansky sudny
poriadok (dalej len O.s.p.) v platnom zneni na Okresny sud Nitra do 15 dni odo dfia jeho dorucenia.
Podla § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



