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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudcom JUDr. DuSanom Kanom na hlavnom pojednavani konanom dfia
10.12.2015 v Kosiciach, takto

rozhodol:

Obzalovany R. J., nar. XX. XX XXXX v U.,
trvale bytom Y., D. €. XX,

je vinny, Ze

ako zodpovedna osoba za darfiovy subjekt R. J. - Sn- Pb - Ag ICO: XXXXXXXX, so sidlom v Y., ul. D.
€. XX, okr. J., zahrnul do uctovnictva tohto dafiového subjektu za obdobie IV. Stvrtrok 2007 az Stvrtrok
2008 fiktivne dariové doklady za nakupy tovarov a sluzieb v celkovej sume 4.522.000,- Sk (150.102,90
Eur) od dodavatela S. W., s.r.o., ICO: XXXXXXXX, ktoré si obstaral od obvinenych J. T, N. T.a Z. J.,
v dbsledku €oho takto neopravnenym zapocitavanim vystavenych fiktivnych danovych dokladov skratil
svoju dafiovu povinnost na dani z pridanej hodnoty v celkovej vySke 722.000,- Sk (23.966,01 Eur),Cim
takto skratenim dane sposobili Statnemu rozpoétu SR v zastipeni Dafiovym Gradom Malacky $kodu vo
vyske 722.000,- Sk (23.966,01 Eur),

teda

skratil dan vo vaéSom rozsahu,

tym spachal

Zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona.
Za to mu sud uklada

Podla § 44 Trestného zakona sid u pusta oduloZzenia dalSieho trestu u obzalovaného R. J., nar.
XX XXXXXX v U., lebo poklada trest odfatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Specializovaného
trestného sudu Pezinok, pracovisko Banska Bystrica, sp. zn. BB 3T 12/2014 zo dia 30.5.2014 v trvani 12
mesiacov nepodmienecne, rozsudkom Okresného sudu Malacky, sp. zn. 3T 29/2014 zo dha 30.6.2014
v trvani 8 mesiacov nepodmienecne a trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky, sp. zn. 0T 37/2011



zo dna 1.12.2011 v trvani 30 mesiacov nepodmienene za dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poskodeného Danovy urad Malacky, ul. Zahoracka
5249/17, Malacky s uplathenym narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresny sud po rozsiahlom dokazovani na hlavnom pojednavani kontradiktérnym spésobom, vysluchom
obZalovaného, svedkov, precitanim listinnych dékazov zistil tento skutkovy stav.

Obzalovany R. J. poprel spachanie skutku, ktory mu je kladeny za vinu. Poprel, aby poznal obvinenych
J. T., N. T. a Z. J., ktori boli vylu€eni na samostatné konanie. Nikdy s nimi nebol v kontakte. Faktury,
ktoré boli vystavené boli vystavené na zaklade realne uskuto&nenych sluZieb. Tovar mu bol dodany
spolo¢nostou S. W. a on za tovar riadne uhradil. Tovar mu vozili rovno do vyrobne v Stupave. Tovar

dalej po spracovani predaval spolocnosti J. O. v Povazskej Bystrici. Hotovost mal od uvedenej

spolo&nosti vo forme pdzitky. Ze za material platil, mu potvrdia aj jeho zamestnanci.

Svedkyna J. X. na hlavhom pojednavani potvrdila, Ze spolo¢nost S. W. nevystavila faktury a nedodala
tovar obzalovanému.

Uvedenu skuto€nost potvrdil aj svedok Z.. N. O., konatel spolo¢nosti S. W. ked vypovedal, ze
obZalovaného nepozna, nikdy nepredavali drahé kovy a ani sa nezaoberali vykupom drahych kovov.
Faktury obzalovanému nevystavovali. Faktiry nachadzajice sa v spise nezodpovedaju faktdram, ktoré
pouzivali oni.

Svedkovia J. T. a Z. J. vyuzili svoje pravo a ako obvineni v trestnej veci pre zhotovovanie faloSnych
dokladov pred sudom nevypovedali. Svedok N. T. vypovedal, ze obzalovaného vidi prvykrat. Mohol si
nie¢o objednat od jeho brata (J. T.) od neho nie. V trestnej veci bolo obvinenych 103 ludi.

Na navrh obZalovaného R. J. bol na hlavné pojednavanie predvolany a vypocuty svedok T. T. ktory
potvrdil, Ze pracoval pre obZalovaného pri topeni cinu. Nespominal si, kto bol dodavatelom kovov pre
obzalovaného. Pamatal si len, Ze z KosSic to bola nejaka firma S., S. W. nejako takto sa nazyvala. Tovar
dodavali v tvare olovenych tehli¢iek. Prehlasil pritom, Ze s obZalovanym komunikoval v sobotu pred
hlavhym pojednavanim, ked bol za nim vo vaznici.

Obhajoba obzalovaného bola na hlavhom pojednavani vyvratena listinnymi dékazmi, supisom
zaistenych peciatok pri vykone domovej prehliadky dria 15.12.2008 u N. T.. Na zozname jednoznaéne
figurovala aj pec€iatka spolo¢nosti S. W., s.r.o., ktora sluzila na vyrobu fiktivnych faktuar, ktoré nasledne
boli obZalovanym zahrnuté do uctovnictva.

Po zhodnoteni vSetkych vo veci vykonanych dbkazov tak bolo jednoznaéne preukazané, Ze skutok sa
stal a spachal ho obZalovany R. J. ako plne trestne zodpovedny subjekt.

Konanie obZalovaného R. J. po pravnej stranke okresny sud

posudil ako zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona.
Obzalovany po objektivnej stranke konal v priamom Umysle podla § 15 pism. a) Trestného zakona.
Svojim konanim narusil objekt chraneny trestnym zakonom a to ochranu zaujmov Slovenskej republiky
na riadnom vyberani dani.

Medzi konanim obZalovaného a nasledkom skratenim dane vo vaéSom rozsahu okresny sud zistil
pric¢innu suvislost. Na zaklade fiktivnych faktur si uplatnil odpocitanie dane vo va¢Som rozsahu. Naplnil
teda pojmové znaky skutkovej podstaty zloCinu podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona
aj po stranke objektivnej.



Podla § 34 ods. 1 Trestného zakona ucelom trestu je zabezpedit ochranu spolo&nosti pred pachatelmi
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych ochrani od pachania trestnych &inov.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a mozZnosti jeho napravy.

Obzalovany v sucasnej dobe vykonava tresty ulozené skorSimi rozsudkami Okresného sidu Malacky
ako aj Specializovanym sudom Pezinok spolu v trvani 53 mesiacov.

Podla § 43 Trestného zdkona ak sud odsudzuje pachatela za trestny €in, ktory spachal predtym, nez
bol trest uloZzeny skor§im rozsudkom vykonany a uklada mu trest rovnakého druhu, nesmie tento dalSi
trest spolu s nevykonanou &astou trestu uloZeného skorSim rozsudkom prevySovat najvys8iu vymeru
dovolenu tymto zdkonom.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusti od uloZenia dalSieho trestu podla § 43 ak poklada trest ulozeny
skor§im rozsudkom na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Obzalovany v su€asnej dobe vykonava tresty odhatia slobody, ktoré mu boli uloZzené skorSimi
rvozsudkami a to Okresnym sudom Malacky, sp. zn. 3T 29/2014 v trvani 8 mesiacov nepodmienecne,
Specializovanym trestnym sidom Pezinok, sp. zn. BB 3T 12/2014 a Okresnym sudom Malacky, sp. zn.
0T 37/11

spolu v trvani 30 mesiacov.

Takto ulozené tresty povazuje okresny sud za dostatoéné na ochranu spolo€nosti, ale predovSetkym
na napravu obzZalovaného. Preto v zmysle § 44 Trestného zakona upustil od uloZzenia dalSieho trestu
odfatia slobody.

Poskodena strana Danovy Urad Malacky si riadne a v€as uplatnila narok na nahradu sSkody. Presné
zistovanie jej vysky by neprimerane prediZilo trestné konanie a preto okresny sud poskodenu stranu v
zmysle ustanoveni § 288 ods. 1 Trestného poriadku s narokom na nahradu $kody odkazal na ob¢ianske
sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 /patnast/
dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice Il. Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit.



