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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Medveda a prisediacich Viery
DikoSovej a Dariny Hatarovej, na hlavhom pojednavani dria 10.12.2015, v trestnej veci proti obz. F. D.,
pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a iné, takto

rozhodol:

Obzalovany F. D.K., X.. XX.X.XXXXY. H., V. L. H., K. XXX/XX,
uznava sa za vinného, Z e

dria 18.11.2014 v ¢ase okolo 20.30 hod. v centre Martina na mieste verejnosti pristupnom v bare zvanom
Vegas, po predchadzajucom rozhovore s A. E., X.. X.X.XXXX, L. H., G. X, tohto fyzicky napadol takym
spbsobom, ze ho zovretou pastou pravej ruky udrel do oblasti tvare, na zaklade ¢oho A. E. spadol na
zem, ¢im svojim konanim nespdsobil A.S. E. Ziadne poranenie a nasledne potom k nemu pribehla C.
G, X.. XXX XXXX, L. H., L. XXXX/X, tato udrel zovretou pastou ruky do oblasti favého lica, €im svojim
konanim spdsobil C. G. opuch koze na lavom lici bez vyraznejSieho krvného vyronu, t. j. poranenie
lahkého charakteru, ktoré si vyziadalo dobu lie€by a praceneschopnost priemerne do 7 dni,

teda

- sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu, inému umyselne ublizit
na zdravi, avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,

- sa dopustil fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného,

¢im spachal

- precin ublizenia na zdravi v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 156 ods. 1 Trestného zakona,
- precin vytrznictva podfla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 201 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s § 36 pism. I/, § 37 pism.
h/ Tr. zak. na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 ( tri ) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obzalovanému
vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada a zaroven uklada probaény dohfad nad jeho

spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sa ur€uje skuSobna doba vo vymere 2 ( dva ) roky.



Podla § 51 ods. 3 pism. b/ Tr. zak. obzalovanému uklada obmedzenie spocivajluce v zdkaze pozivania
alkoholickych napojov v skuSobnej dobe.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje vo vyroku o treste :

- trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/1/2015 zo dia 19.1.2015, pravoplatny dna 4.2.2015,
ktorym bol obZ. F. D. uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/, pism. f/ Tr. zak.,
za ¢o bol odsudeny na trest odhatia slobody vo vymere 1 mesiac s podmiene¢nym odkladom vykonu
trestu na skudobnu dobu 1 rok,

- rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/87/2015 zo dfia 21.10.2015, pravoplatny dfia 21.10.2015,
ktorym bol obZ. F. D. uznany za vinného zo zlo€inu sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Tr. zak.
ainé, za ¢o bol odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 2 roky, s podmieneénym odkladom vykonu
trestu na skudobnu dobu 2 roky.

Zaroven sa zrusuju vSetky dalSie rozhodnutia, na tieto vyroky obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej zruSenim, stratili podklad.

Nakolko sa obZalovany ako i prokurator po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pouéeni o opravhom
prostriedku vzdali prava odvolania, predseda senatu v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil
zjednoduseny pisomny rozsudok neobsahujuci odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Martine do 15
dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny Gc&inok ( § 306/2 ). Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktord sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



