Sud: Specializovany trestny sud

Spisova znacka: 2Nt/4/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 9515100236

Déatum vydania rozhodnutia: 10.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ruzena Sabovéa

ECLI: ECLI:SK:SSPK:2015:9515100236.1
Uznesenie

Samosudkyfia Specializovaného trestného stdu vo veci navrhu prokuratora USP GP SR na zhabanie
penaznej Ciastky v sume 1079,10 EUR na verejnom zasadnuti dia 10. decembra 2015 v Pezinku, takto

rozhodol:

Podla § 299 ods. 1 Trestného poriadku a § 83 ods. 1 pism. e) Trestného zakona sa uklad a zhabanie
veci - penaznej Ciastky 865,00 EUR (slovom: osemstoSestdesiatpat eur) a penaznej Ciastky 214,10
EUR (slovom: dvestostrnast eur desat eurocentov) ulozenych na Depozitnom ucte pre ucely Uschovy
v mene EUR Specializovaného trestného sudu v Statnej pokladnici pod VS 83914 a pod polozkou
registra: D16-32/2015 a D16-33/2015, lebo to vyzaduje verejny zaujem.

Podla § 83 ods. 2 Trestného zakona vlastnikom zhabanej veci sa stava $tat.
odovodnenie:

Prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry GP SR dfia 20. 11. 2015 pod &islom konania VIl/2
Gv 6/14/1000-45 podal na tunajsi sud navrh na zhabanie veci podla § 83 ods. 1 pism. e) Tr.
zak., a to pefiaznej sumy vo vyske 214,10 EUR a sumy vo vyske 865 EUR, teda spolu vo vySke 1079,10
EUR, patriacej presne nezistenej osobe, ktoru vydal M. Q. dna 02. 12. 2008 vySetrovatefovi PZ podfla
§ 89 ods. 1 Tr. por.. Navrh podal Specializovanému trestnému sudu k sp. zn.
PK-2T/55/2013, pretoZe predmetné konanie Uzko vecne suvisi s predmetom podaného navrhu, ktory
odévodnil tym, Ze predmetné periazné prostriedky, ktoré sa nachadzaju na uzemi Slovenskej republiky
su nepochybne prostriedkami pochadzajucimi z korupénej trestnej innosti, resp. uréenymi na spachanie
korup&ného trestného Cinu, pre ktory sa na uzemi Slovenskej republiky viedlo trestné konanie a v ktorom
boli zodpovedné osoby pravoplatne odsudené. Zaroven nebol, pokial ide o tieto pefiazné prostriedky,
uloZeny trest prepadnutia veci a takyto trest ani do budicna nemoZzno oCakavat.

Rozsudkom Specializovaného trestného sudu z 03. 12. 2014, sp. zn. PK-2T/55/2013, boli obvineni
V.Y, Q. K. a A.. M. V,, po schvéleni dohody o vine a treste, uznani za vinnych na tom skutkovom
z&klade, ze

v bode 1 rozsudku:

ako prislusnici Policajného zboru SR zaradeni ako starSi technici - referenti na Okresnom dopravnom
inSpektorate Poltar OR PZ LuCenec W.. V. Y. v obdobi najneskdr od mesiaca jul roku 2006 a W..
Q. K. v obdobi najneskér od mesiaca august roku 2008, za benevolentné a
bezproblémové vykonanie zavereCnych skusSok bez absolvovania vodi¢ského vycviku v autoskole
a bez skutoéného a kompletného objektivneho preskusania poZzadovanych odbornych vedomosti u
Ziadatelov o vodiCské opravnenie - cudzich Statnych prislusnikov, najma ob&anov Spolkovej republiky
Nemecko a inych Statov Eurdpskej unie, prihlasenych na vykonanie skusky v autoSkole M. - C. so
sidlom v Luéenci, na ktorych sa v rdmci vykonu svojej sluzobnej €innosti zu&astriovali ako skudobni
komisari, v presne nezistenom pocte pripadov prijali od V. M. ako uUplatky pefiazné sumy vo vyske
1.000 Sk, €o ¢&ini po prepocitani konverznym kurzom 33,19 Eur a to za kazdého jednotlivého Ziadatela
o vodi¢ské opravnenie, W.. Q. K. v lete roku 2008 v niektorych presne nezistenych pripadoch aj



pefiaznud sumu 200 Eur, pricom dha 02.12.2008 v dobe od 12.30 hod. do 13.30 hod. v meste
Poltar v priestoroch Okresného dopravného indpektoratu Poltar, po vykonani zavere€nych skusok na
vydanie vodi¢ského opravnenia pre siedmich Ziadatefov G. S. V., Q. V., Z. P, V. B,, T. G. K,, K. S.
V. a L. H., v8etko cudzich Statnych prisluSnikov a to ob&anov Spolkovej republiky Nemecko, ktori
boli prihlaseni na skusky v autoSkole M. - C. so sidlom v Luéenci, na ktorych sa v ramci vykonu
svojej sluZzobnej €innosti zucastnili ako skusobni komiséri, obaja za benevolentné a bezproblémové
vykonanie zaverecnych skusok bez absolvovania vodi¢ského vycviku v autoskole a bez skuto€ného a
kompletného objektivneho preskuSania pozadovanych odbornych vedomosti prijali od majitela P. M.C.
- C. so sidlom v Lu€enci V. M. kazdy po 7.000 Sk, ¢o ¢&ini po prepocitani konverznym kurzom 232,36
Eur, &im zaroven obaja konali najma v rozpore s ustanoveniami ¢l. 3 ods. 1, €l. 4 ods. 7 pism. a)
nariadenia prezidenta Policajného zboru €. 15/2006 o postupe dopravnych inSpektoratov pri rozhodovani
o vodi€skom opravneni a evidovani priestupkov proti bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky a o
zmene nariadenia prezidenta Policajného zboru €. 9/2006 o postupe pri vydavani vodi¢skych preukazov,
medzinarodnych vodi€skych preukazov, cestovnych pasov a obCianskych preukazov, v zneni neskorsich
predpisov ako aj s ustanoveniami § 48 ods. 3 pism. a), b), f), g), i) zakona &. 73/1998 Z. z. o Statne;j
sluzbe prislusnikov Policajného zboru, Slovenskej informac&nej sluzby, Zboru vazenskej a justiCnej straze
Slovenskej republiky a Zelezni¢nej policie a ustanovenim § 8 ods. 1 Zakona ¢&. 171/1993 Z. z. o
Policajnom zbore,

v bode 2 rozsudku:

na zaklade telefonickej Ziadosti od osoby P. K., uskutoénenej z nezisteného miesta v Spolkovej republike
Nemecko dfia 06.11.2008 o 12.30 hod. V.. A.. M.T. V., v meste Poltar na Okresnom dopravhom
inSpektorate Poltar na K. L. poziadal prisludnikov Policajného zboru SR zaradenych ako starsi technici
- referenti na Okresnom dopravnom inSpektorate Poltar OR PZ Luc¢enec W.. V. Y. a W.. Q. K. o zistenie
udajov k osobe H. L. a zistenie majitela osobného motorového vozidla evidenéného Cisla A.-XXXUO, na
z&klade €oho prostrednictvom vypoctovej techniky PZ z kancelarie ODI Poltar W.. V. Y. dfia 06.11.2008
v ase 0 14,44,42"" hod., 14,44,44""hod. a 14,45,43'hod. zistoval udaje k osobe H. L. vo verejne
nedostupnej evidencii obyvatelov, a o0 14,47,47"" dva krat zistoval udaje k osobe H. L. aj vo verejne
nedostupnej evidencii cudzincov a W.. Q. K. dfia 06.11.2008 o 14,42 hod. a 14,43 hod. vo verejne
nedostupnej evidencii motorovych vozidiel zistoval majitela vozidla evidenéného &isla A. XXXUO, ktoré
bolo v tom &ase pouzivané v Nemecku, a nasledne takto ziskané udaje neopravnene poskytli P. K. do
Spolkovej republiky Nemecko, &im porusili zakladné povinnosti policajta v zmysle § 8 ods. 1 zakona
€. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore, tiez v zmysle § 48 ods. 3 pism. f/, g/, i/ zdkona &. 73/1998 Z.
z. o Statnej sluzbe prislusnikov Policajného zboru, Slovenskej informacnej sluzby, Zboru vazenskej a
justi€nej straze Slovenskej republiky a Zelezni€nej policie a povinnost’ podla ¢l. 8 pism. e/ Nariadenia
ministra vnutra €. 82 z 31.8.2005 o ochrane osobnych Udajov v informaénych systémoch Policajného
zboru, vydaného na zaklade zakona ¢&. 428/2002 Z. z..

Tym spéchali

V.Y. v bode 1 zlo€in prijimania Uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona v sibehu s pre€inom
zneuzivania pravomoci verejného Cinitela podlfa 326 ods. 1 pism. a) Trestného zakona; v bode 2
precin zneuzivania pravomoci verejného C&initela spolupachatelstvom podla § 20 k § 326 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona v subehu s pre€inom neopravneného nakladania s osobnymi udajmi podla § 20
k § 374 ods.1 pism. b) Trestného zakona.

Q. K. vbode 1 zlo€in prijimania Uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v subehu s preinom
zneuzivania pravomoci verejného Cinitefa podfa 326 ods. 1 pism. a) Trestného zékona, v bode 2 precin
zneuzivania pravomoci verejného &initela spolupachatelstvom podra § 20 k § 326 ods. 1
pism. a) Trestného zakona v subehu s pre€inom neopravneného nakladania s osobnymi udajmi podfla
§ 20 k § 374 0ds.1 pism. b) Trestného zakona.

A.. M. V. v bode 2 pre€in zneuzivania pravomoci verejného &initela spolupachatelstvom podfa § 20 k

§ 326 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre¢inom neopravneného nakladania s osobnymi
udajmi podla § 20 k § 374 ods.1 pism. b) Trestného zékona.

Za to boli pravoplatne odsudeni:



Obvineny V. Y. na uhrnny trest odfatia slobody na 3 roky, ktorého vykon bol podmieneéne odlozeny
a zéaroven sa mu ulozil proba&ny dohfad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe ustanovenej na 4 roky;
bol mu ulozeny i pefiazny trest vo vyske 3 500,00 EUR a pre pripad, Ze by vykon tohto pefiazného
trestu mohol byt umyselne zmareny sa ustanovil nahradny trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacoyv,
a trest zakazu Cinnosti - vykonu Statnej sluzby prislusnika podfa zakona &. 73/1998 Z. z. o $tatnej
sluzbe prislusnikov Policajného zboru, Slovenskej informacne;j sluzby, Zboru vazenskej a justiCnej straze
Slovenskej republiky a Zzelezni¢nej policie na dobu 5 rokov.

Obvineny Q. K. na uhrnny trest odfatia slobody na 3 roky, ktorého vykon bol podmieneéne odlozeny
a zaroven sa mu ulozil proba&ny dohfad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe ustanovenej na 3 roky;
bol mu ulozeny i pefiazny trest vo vySke 3 000,00 EUR a pre pripad, Ze by vykon tohto pefiazného
trestu mohol byt umyselne zmareny sa ustanovil nahradny trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacoyv,
a trest zakazu Cinnosti - vykonu Statnej sluzby prislusnika podfa zakona &. 73/1998 Z. z. o $tatnej
sluzbe prislusnikov Policajného zboru, Slovenskej informacne;j sluzby, Zboru véazenskej a justiCnej straze
Slovenskej republiky a Zzelezni¢nej policie na dobu 5 rokov.

Obvineny A.. M. V. na penazny trest vo vySke 1 800,00 EUR a pre pripad, Zze by vykon tohto pefiazného
trestu mohol byt Umyselne zmareny sa ustanovil nahradny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiacov.

Podla § 362a ods. 1, ods. 2 Tr. por. samosudkyria preskimala podany navrh na podklade spisového
materialu a na konanie o tomto navrhu nariadila verejné zasadnutie.

Podla § 289 ods. 1, veta druha Tr. por., ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky, sud nie je viazany nadvrhom prokuratora, pokial ide o druh ochranného opatrenia a
vysku pefaznej Ciastky.

Ako vyplynulo zo spisu (€. I. 56-58) predmetna finanéna éiastkvaje uloZena na Depozithom ucte pre ucely
uschovy v mene EUR Specializovaného trestného sidu v Statnej pokladnici pod VS
83914 a pod polozkou registra: D16-32/2015 a D16-33/2015.

Z odbévodnenia navrhu na zhabanie veci a z trestného spisu vyplyva, Zze sud v povodnom konani
vedenom pod sp. zn. PK-2T/55/2013 nerozhodol o zadrzanej penaznej Ciastke, ani rozhodnutie o
zhabani veci nevyhradil verejnému zasadnutiu podla § 289 ods. 2 Trestného poriadku (dalej len ,Tr.
por.©)

Prokurator podal ndvrh na uloZenie ochranného opatrenia, zhabania pefiaznej Ciastky, samostatne v
zmysle § 362a Tr. por.

Podla § 362a ods. 1, ods. 2 Tr. por., ak podal prokurator navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaZznej Ciastky samostatne, preskima ho samosudca a ak navrh podla odseku 1
neodmietol, prejedna ho na verejnom zasadnuti.

Podla § 289 ods. 1, veta druha Tr. por., ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky, sud nie je viazany nadvrhom prokuratora, pokial ide o druh ochranného opatrenia a
vysku pefaznej Ciastky.

Podla § 83 ods. 1 Tr. zak. zhabanie veci je mozné vyslovit tiez u veci patriacej inému nez pachatelovi. Z
ust. § 80 ods. 1 pism. e) Tr. zak. vyplyva, Ze zakon neustanovuje, komu vec, o ktorej zhabanie ide, patri.

Ako vyplyva zo spisu, nemozno spolahlivo zistit, kto je vlastnikom zadrzanej pefiaznej Ciastky. Preto
uznesenim z 23. 11. 2015, €. k : PK-2Nt/4/2015-48, samosudkyria podla § 300 ods. 1 Tr. por. ustanovila
nezistenému vlastnikovi opatrovnika pani M. M., zamestnankyfu Specializovaného trestného sudu v
Pezinku. Opatrovnik ma v tomto konani o zhabani veci rovnaké prava ako jej vlastnik.

Z odoOvodnenia navrhu prokuratora na zhabanie veci a z trestného spisu sp. zn.
PK-2T/55/2013 vyplyva, Ze v tejto veci nebol uloZeny trest prepadnutia veci, priCom zhabanie veci si
vyZaduje iny obdobny verejny zaujem.



Ako vyplyva z trestného spisu sp. zn. PK-2T/55/2013 peniaze vydal M. Q. a nemozno spolahlivo
zistit, kto je vlastnikom zadrzanej pefiaznej Ciastky.

Rozsudkom Okresného sudu Karlsruhe, zn. 2 Ls630Js28370/08 bol obZalovany M. Q. oslobodeny z
precinu podplacania v suvislosti so skutkovymi okolnostami, za ktoré boli pravoplatne odsudeni V. Y.,
Q.K.aA.M. V.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zhabanie veci podla § 83 ods. 1 pism. e) Tr. zak., opatrovnicka
ponechala rozhodnutie na Uvahe sudu.

Podla § 83 ods. 1 pism. e) Tr. zak., ak nebol uloZeny trest prepadnutia veci uvedenej v §60
ods. 1, sud ulozi zhabanie veci, ak to vyZzaduje bezpecénost fudi alebo majetku, pripadne iny obdobny
verejny zaujem. Z ust. § 83 ods. 1 pism. e) Tr. zak. vyplyva, Ze zakon neustanovuje, komu vec, o ktorej
zhabanie ide, patri.

Z podaného navrhu a =z pripojeného spisu je zrejmé, ze predmetnymi finanénymi prostriedkami
v sume 1079,10 EUR mal byt spachany trestny ¢in na uzemi Slovenskej republiky. V suvislosti
s realizaciou trestného konania vznikli $tdtu naklady. Existuje teda verejny zdujem, aby predmetné
finanéné prostriedky spajajuce sa s korup&nou trestnou &innostou boli odCerpané Statom formou
uloZenia ochranného opatrenia.

Vzhladom na tieto skuto&nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.
Staznost mozno podat Specializovanému trestnému sudu v Pezinku, a to do troch dni od oznamenia
uznesenia.



