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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci navrhovatela: Zapadoslovenska vodarenska spolocnost a.s.,
Nitra, Nabrezie za hydrocentralou 4, ICO: 36 550 949, pravne zastupeny: JUDr. Richard Schwarz,
advokat, Bratislava, Dunajska 1, proti odporcovi: G. Z., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom B., C..L..
XX, zomr. XX. XX.XXXX, o zaplatenie 41,65 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sud zrusSuje platobny rozkaz Okresného siudu Nové Zamky €. k. 18C 250/2015-16 zo dna
24.07.2015.

Il. Sud konanie zastavuje .

lll. Std v racia navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 9,80 € prostredm’ctvovm prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s., so sidlom Banska Bystrica, Partizanska cesta 9, 1ICO: 36 631 124, po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IV. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom voci odporcovi domahal zaplatenia sumy 41,65 € s prisluSenstvom za
neuhradené faktary za vodné a stoéné.

Sud vo veci vydal dha 24.07.2015 platobny rozkaz, ktorym uloZil odporcovi povinnost do 15 dni
zaplatit’ navrhovatelovi uplatnent pohfadavku s prisluSenstvom, alebo podat v uvedenej lehote odpor s
odbvodnenim. Platobny rozkaz sa v8ak nepodarilo dorudit odporcovi do vlastnych ruk, nakolko zomrel
pred podanim navrhu na zacatie konania dria XX. XX.XXXX. Uvedené ma sud preukazané z oznamenia
o umrti, ktoré sudu predlozila Obec Bajka.

Podla § 173 ods. 3 O.s.p ak platobny rozkaz nemozno dorudit ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba. Sud zrusi platobny rozkaz spravidla aZ spolu s dal§im ukonom vo veci same;,
pripadne spolu s uUkonom, ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci ( podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat' prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.



Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatok splatny podanim navrhu na zalatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu a to, &i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Obgiansky sudny poriadok dba o to, aby sudne konanie prebiehalo podla presne ustanovenych pravidiel,
ktorych dodrzZiavanie je predpokladom, aby sud mohol konat a vydat rozhodnutie. Tieto predpoklady
sa nazyvaju procesné podmienky konania. Ak v konkrétnej veci nie su splnené procesné podmienky,
takéto konanie vykazuje nedostatky, a tie m6zu byt odstranitelné a neodstranitelné. Za neodstranitelné
nedostatky sa povazuju nedostatok pravomoci sudu, litispendencia, res iudicata, nedostatok spdsobilosti
byt u€astnikom konania. Neodstranitelné nedostatky (podmienky) konania maju za nasledok, Ze sud
neméze vydat rozhodnutie vo veci samej, ale musi konanie zastavit podla § 104 ods. 1, pripadne vec
postupit inému organu.

V danom pripade bolo zistené, Ze konanie za¢alo diia 26.06.2015, kedy bol navrh na vydanie platobného
rozkazu doruceny sudu a , Ze odporca zomrel dita XX. XX.XXXX (teda pred za€atim konania), a teda uz
v ase podania navrhu neexistovala osoba, voci ktorej by malo byt konanie vedené. Sud konanie vo i
odporcovi zastavil na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a ustanoveni a v sulade s ustanovenim
§ 104 ods. 1 prva veta a § 104 ods. 2 tretia veta O.s.p., nakolko nedostatok spdsobilosti odporcu
byt uastnikom konania je nedostatkom podmienky konania, pre ktory nemozno pokracovat, ak sa
neodstrani. Nakolko sa sudu tento nedostatok nepodarilo odstranit, sud konanie proti odporcovi zastavil.

Vzhladom k tomu, Ze predmetné konanie sa zastavilo, sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho
poplatku (16,50 €) krateného o 6,70 € podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1192 Zb., tak ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

O trovach konania u€astnikov exekucie sud rozhodol podla §146 ods. 1 pism.c) O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze a) v konani
doslo k vadam uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupna dospel na
zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a
O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



