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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Marian Tengely, v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia Debt
Finance AG, ICO: CHE-100.023.266, so sidlom Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajgiarsko, pravne
zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom KaradZigova 8, P.O. BOX 205, 810 00
Bratislava, proti Zalovanému D. P., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XXX, XXX XX S., toho
¢asu nachadzajucemu sa na neznamom mieste, v konani zastupenému A. P., narodenou XX. XX.XXXX,
bytom S. XXX, XXX XX S., manzelkou Zalovaného, ako sidom ustanovenou opatrovnickou, o zaplatenie
383,07 € istiny s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalobu Zalobcu zamieta.

Nepriznava ziadnemu z U€astnikov pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

Zalobca (pévodne spolo&nost Profidebt Slovakia, s.r.o., ICO: 35 925 922, so sidlom Mliekarenska
10, 820 05 Bratislava) sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 383,07 € spolu so zmluvnou pokutou vo vySke 0,065 % denne zo sumy
379,65 € od 30.12.2012 do zaplatenia a urokom z omeskania zo sumy 465,65 € vo vySke 9,25 % od
04.07.2012 do 09.08.2012, zo sumy 422,65 € vo vySke 9,25 % od 10.08.2012 do 04.10.2012, zo sumy
379,65 € vo vySke 9,25 % od 05.10.2012 do 29.12.2012, urokom z omeskania zo sumy 379,65 € vo
vySke 4,025 % od 30.12.2012 do zaplatenia tak, ze urok z omeSkania a zmluvna pokuta spolu neprevysia
sumu 7 601,41 €, priCom odo dha nasledujuceho po dosiahnuti tejto sumy len 9,25 % roénym Urokom
z omeskania zo sumy 379,65 € do zaplatenia, a ndhrady trov konania, pozostavajucej zo zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 22,50 € a trov pravneho zastupenia za dva ukony pravne;j sluzby vo vyske
86,47 €.

Zalobu odévodnil tym, Ze diia 11.06.2012 uzavrel so spolognostou Consumer Finance Holding, a.s.,
ICO: 35 923 130, so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, Zmluvu o posttpeni pohladavok,
na zaklade ktorej bola Zzalobcovi postipena pohladavka s prisluSenstvom a pravami s fiou spojenymi
voci Zalovanému z Leasingovej zmluvy €. 3672458 medzi spolo&nostou Consumer Finance Holding,
a.s. ako veritelom a Zalovanym ako dlznikom. Na zéklade zmluvy bol Zalovanému poskytnuty Gver vo
vyske 7 601,41 €. Postupenie pohladavky bolo Zalovanému pisomne oznamené. Pohladavka ku driu
postupenia bola vo vySke 465,65 €. PrisluSenstvo pohladavky bolo dalej tvorené urokom z omeskania
vo vySke 9,25 % roCne zo sumy 465,65 € od 29.04.2009 do zaplatenia.

Zalobca dalej poukéazal na skutognost, Ze diia 03.07.2012 uzavrel so zalovanym Dohodu o uznani dihu
€. 6507639076, v ktorej Zzalovany uznal svoj zavazok voci zalobcovi vo vySke 469,07 €, pozostavajuci
z nesplatenej istiny uveru vo vysSke 465,65 € a zo zmluvnych pokut, poplatkov, urokov a urokov z



omeskania vygislenych ku diiu podpisania Dohody. Zalovany sa zaviazal splatit uznany zavézok v 11
mesadnych splatkach vo vyske 43,00 €, splatnych v terminoch uréenych v Dohode. Zalovany v$ak ku
dniu spisania Zaloby uhradil dfia 10.08.2012 sumu 43,00 € a dria 05.10.2012 sumu 43,00 €, na zaklade
¢oho predstavuje nesplatena Cast’ zavazku sumu 383,07 €. KedZe Zalovany sa dostal do omeskania
so splacanim splatky zavazku o tri mesiace a viac, stali sa podfa ¢lanku 4.1 Dohody splatnymi v3etky
zavazky zalovaného, ktoré sa podla Dohody mali stat' splatnymi v budicnosti a Zalobcovi vznikol aj narok
na zmluvnu pokutu podfa &lanku 4.1 Dohody, t.j. na zmluvnu pokutu vo vySke 0,065 % z nesplatene;j
istiny Uveru za kazdy defi ome$kania, t.j. zo sumy 379,65 € od 30.12.2012 (91. def ome$kania sa
Zalovaného s Uhradou splatky istiny zavézku) do zaplatenia. Zalobca si dalej uplatnil aj irok z omeskania
uréeny podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika vo vySke stanovenej nariadenim vlady €. 87/1995
Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika v platnom zneni k prvému
dfiu omeskania s Uhradou pefiazného zavazku. Vyska urokov z omeskania bola uréena tak, aby spolu
so zmluvnou pokutou podfa ¢lanku 4.1 Dohody nepresahovala trojnasobok urokov z omeskania podla
nariadenia viady €. 87/1995, t.j. 4,0250 % ro¢ne od 30.12.2012 do zaplatenia, a ak urok z omeSkania
a zmluvna pokuta spolu prevysia vysku poskytnutych peniaznych prostriedkov na zaklade Leasingovej
zmluvy (vySka poskytnutého uveru bola 7 601,41 €), odo dfia nasledujuceho po dosiahnuti tejto sumy
sa uplatiuje len 9,25 % roény Urok z omeskania z sumy 379,65 € do zaplatenia. Zalobca si uplatnil aj
nahradu trov konania pozostavajucu zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 22,50 € a trov pravneho
zastupenia vo vyske 86,47 €.

Uznesenim ¢&. k. 10C/10/2014 - 56 zo dfia 17.07.2014 sud pripustil zmenu Uc¢astnika konania na strane
Zalobcu tak, Ze namiesto doterajSieho Zalobcu - spolo¢nosti Profidebt Slovakia, s.r.o. vstupuje do konania
novy Zalobca - spolo¢nost’ Intrum Justitia Debt Finance AG.

KedZe Zalobu s prilohami a procesnymi pou€eniami sa Zalovanému nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk
a napriek Setreniu sa sudu nepodarilo zistit ani adresu jeho su¢asného pobytu, a teda pobyt Zalovaného
sudu nie je znamy, sud mu v sulade s ustanovenim § 29 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho
poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Ob¢&iansky sudny poriadok®) ustanovil za opatrovni¢ku
A. P., narodend XX XX.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX S., manzelku Zalovaného, ktora ho v konani
zastupovala.

Podla ustanovenia § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, pojednavanie nie je potrebné
nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla ustanovenia § 200ea ods. 1, 2 a 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku:
(1) Ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od toho okamihu ide o drobny spor.

(2) Za drobné spory sa nepovaZzuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

¢) konania o preskumanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,
d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o ur€enie, zmenu alebo zruSenie vyZivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,
i) ochrany osobnosti.

(3) Ak je predmetom konania iba prisludenstvo pohladavky, ktorého hodnota neprevySuje sumu podfla
odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.

KedZe sa v danom pripade jedna o pohladavku vo vySke 383,07 €, teda drobny spor, sud prejednal vec
bez nariadenia pojednavania.

Sud sa v konani oboznamil s listinnymi dékazmi nachadzajicimi sa v spise a zistil nasledovné:



Zo Zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 11.06.2012 a vyhatku z Prilohy k Zmluve o postupeni
pohladavok zo dia 11.06.2012 vyplyva, Ze spolognost Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35 923
130, so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ako postupca postupila na pévodného zalobcu
- spolognost’ Profidebt Slovakia, s.r.o., ICO: 35 925 922, so sidlom Mliekarenska 10, 820 05 Bratislava
- ako postupnika pohladavku vodi Zalovanému v celkovej vySke 465,65 €.

Z listu spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s. zo dfia 19.06.2012, adresovaného Zalovanému,
vyplyva, Ze spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. ku driu 18.06.2012 postupila svoju pohladavku,
ktora jej vyplyva zo Zmluvy &. 3672458 zo dia 13.07.2007 uzatvorenej so zalovanym ako dIZznikom v
celkovej vySke 465,65 € spolu s prisluSenstvom a pravami z akéhokolvek zabezpec&enia na spolo€nost
Profidebt Slovakia, s.r.0., ICO: 35 925 922, so sidlom Mliekarenska 10, 820 05 Bratislava ako postupnika.
Momentom dorugenia tohto oznamenia bol Zalovany povinny svoje zavazky zo zmluvy, ktoré boli ku diu
19.06.2012 vo vySke 467,42 € spolu s prislusenstvom plnit vyhradne postupnikovi.

Z Kupnej zmluvy €. 120073723 zo dia 13.07.2007 (dalej len ,Zmluva®) vyplyva, Ze momentom jej
podpisania predavajlci, ktorym bola spoloénost AUTOALLES, s.r.o., ICO: 36 359 033, so sidlom
Trusalova 1, 038 53 Turany (dalej len ,autobazar“), odovzda Zzalovanému ako kupujucemu motorové
vozidlo Specifikované v Zmluve, a Zalovany ako kupujuci ma tymto ukonom pravo vozidlo uzivat, pri¢om
nanho nasledne prechadzaju vetky prava a povinnosti prinaleZiace vlastnikovi, okrem vlastnickeho
prava, ktoré mal Zalovany ako kupujuci nadobudnut Uplnym zaplatenim kdpnej ceny. Kupna cena
dohodnuté vo vyske 7 601,41 € (229 000,00 Sk) mala byt uhradena vo vySke 5 320,99 € (160 300,00
Sk) ako zaloha pri podpise Zmluvy a vo vySke 2 280,42 € (68 700,00 Sk) ako doplatok kupnej ceny

najneskér do 10 dni po poskytnuti p6zic¢ky spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s.

Z Dohody o platbach - faktury - k Zmluve €. 120073723, vyhotovenej diia 13.07.2007 (dalej len ,Dohoda
o platbach®), vyplyva, Ze pravny predchodca Zzalobcu (spolo€nost Consumer Finance Holding, a.s.)
ako veritel poskytol Zalovanému ako dlznikovi p&ZiCku za u€elom zaplatenia doplatku kupnej ceny
motorového vozidla vo vySke 2 280,42 € (68 700,00 Sk) istiny s dobou splacania 48 mesiacov, mesa¢nou
periodicitou splacania a ro€nou percentualnou mierou nakladov 37,31 %.

Zo Splatkového kalendara k Zmluve €. 120073723 (dalej len ,,Splatkovy kalendar®) vyplyva rozpis splatok
v pocte 48 a vo vySke 118,50 € (3 570,00 Sk), ktorych splatnost’ bola uréena mesacne, vzdy k 28.
dfiu v mesiaci, po¢nuc diiom 28.07.2007, pric¢om posledna splatka mala byt uhradena dha 28.06.2011.
Celkovo tak malo byt uhradenych 5 688,11 € (171 360,00 Sk). V Splatkovom kalendari je dalej uréené,
aka Cast tej - ktorej splatky sa zapoditava na Uhradu istiny, aka na uhradu uroku a v akej Casti sa splatka
pouzije na uhradu havarijného poistenia. Poistné na havarijné poistenie bolo v kazdej zo 48 splatok
zahrnuté v konstantnej vySke 33,96 € (1 023,00 Sk).

Z prehladu obratov k Zmluve €. 120073723 vyplyva, Ze Zalovany v obdobi od 13.07.2007 do 17.06.2009
pravnemu predchodcovi Zalobcu formou pravidelnych mesacénych splatok uhradil spolu sumu vo vyske
10 103,99 €. Zostatok uréeny na uhradu bol ku dfiu 17.06.2009 vo vyske 465,65 €.

Z Dohody o uznani dlhu & 6507639076 so splatkovym kalendarom, dha 02.07.2012 podpisanej
pévodnym Zalobcom (spoloénostou Profidebt Slovakia, s.r.o.) a diia 13.07.2012 Zalovanym, vyplyva,
Ze Zalovany sa svoj zavazok (pdvodne voci spolo€nosti Consumer Finance Holding, a.s.) zo Zmluvy
€. 3672458 v celkovej vySke 469,07 €, a to vo vySke 465,65 € istiny leasingovych splatok a vo vyske
3,42 prislusenstva pohfadavky ku driu podpisania dohody pévodnym Zalobcom, zaviazal splatit’ v 11
mesacnych splatkach vo vydke 43,00 €, splatnych v 31. defi v mesiaci. VySka uroku z omeSkania bola
uréena vo vyske 9,25 %.

Z listu pévodného Zalobcu (spolo€nosti Profidebt Slovakia, s.r.o.) - Oznamenie o zosplatneni dlhu - zo
dna 09.04.2013 vyplyva, Ze Zalovany bol k uvedenému diiu v ome8kani s uhradou 9 splatok, ktoré bol
povinny uhradzat’ ako diznik podla Dohody o uznani dlhu &. 6507639076. Suma omeSkanych splatok
bola spolu 633,95 € a aktualne omeskanie na najstarej splatnej splatke bolo 383 dni. Oznamenie o
zosplatneni dlhu obsahovalo upozornenie, Ze v pripade omeskania s Uhradou ktorejkolvek z uvedenych
splatok o viac ako tri mesiace, sa stanu splatnymi vSetky zavazky z dohody, ktoré sa maju stat’ splatnymi
az v buducnosti a veritel bude opravneny vymahat svoju pohladavku v sidnom konani.



Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu nie je dévodna, a preto
ju zamietol.

Sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci sa jedna o spotrebitelsky Uver, na ktory sa vztahuju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, ako aj zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch.

Podla ustanovenia § 52 ods. 1 zdkona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom do
31. decembra 2007, t.j. v Case uzavretia Zmluvy (dalej len ,Obciansky zékonnik®), spotrebitel'skymi
zmluvami su kupna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v ésmej Casti tohto
zakona a zmluva podla § 55, ak zmluvnymi stranami su na jednej strane dodavatel a na druhej strane
spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného navrhu na
uzavretie zmluvy.

Podla ustanovenia § 52 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla ustanovenia § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, spotrebitefom je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla ustanovenia § 53 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka").

Podla ustanovenia 53 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla ustanovenia § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.

Podla ustanovenia § 54 ods. 2 Obc&ianskeho zdkonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla ustanovenia § 2 zakona ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni Ga€innom do 31.
decembra 2007, t.j. v Case uzavretia Zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®), sa na ucely
tohto zakona rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom,

c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluzieb,

3. poplatkov za prevod pefiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked' spotrebitef
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky sU neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto thrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo men3ej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,



d) ro¢nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypocet podfa prilohy €. 1 z
hodnoty celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Gverom a vysky poskytnutého
spotrebitelského Uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi pri poskytnuti iveru, okrem
urokov.

Podla ustanovenia § 4 zakona o spotrebitelskych Gveroch:
(1) Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna.

(2) Zmluva o spotrebitefskom uvere okrem v&eobecnych néalezZitosti obsahuje najma

a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost' uétovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéd
percentualna miera nakladov,

i) vypocet ndkladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu rocnej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie
sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

(3) Zmluva dalej obsahuje

a) opravnenia spotrebitefa na zniZzenie nakladov na spotrebitelsky Uver pri jeho splateni pred lehotou
splatnosti podla § 6,

b) sankcie za poruenie zmluvy,

¢) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek,

d) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy,

e) prava spotrebitela podla § 7.

(4) Pri nesplneni podmienok podla odsekov 2 a 3 je zmluva o spotrebitefskom Uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho za¢al Eerpat’ alebo

b) dodany tovar alebo poskytnuta sluzba.

(5) Od spotrebitela nembze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

(6) Veritel mbze postupit pohfadavku, len ak to pripusta osobitny predpis. Ak dbjde k postupeniu
pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu.

(7) Ak spotrebitel pouZije na spinenie zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere zmenku alebo 3ek,
musi si veritel pocinat tak, aby boli zachované vsetky prava spotrebitela, ktoré vyplyvaju zo zmluvy o
poskytnuti spotrebitel'ského uveru.

(8) Veritel zodpoveda za Skodu vzniknutu spotrebitefovi porusenim odseku 7 veritefom.
Sud dospel k zaveru, ze Zmluva zo diia 13.07.2007 uzavreta medzi pravnym predchodcom Zalobcu a

Zalovanym je spotrebitelskou zmluvou na zaklade vysSie uvedenych zakonnych ustanoveni a neriadi
sa rezimom Obchodného zakonnika.



Sud zistil, Ze vy3Sie oboznamovana Zmluva zo diia 13.07.2007 je v rozpore s ustanovenim § 4 ods.
1, ako aj s ustanovenim § 4 ods. 2 pism. a), d) a g) zakona o spotrebitelskych Uveroch. Vyplyva to
zo skutoénosti, Ze Zalovanym bola podpisana iba samotna Kupna zmluva zo dha 13.07.2007, ktora
neobsahuje vSetky nalezitosti vyzadované citovanymi ustanoveniami pre spotrebitelsky uver, t.j. okrem
iného sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, € roénu percentualnu mieru
nakladov. V Zmluve je len odkaz na to, Ze doplatok kupnej ceny vo vyske 2 280,42 € (68 700,00 Sk)
uhradi Zalovany predavajucemu (autobazaru) najneskér do 10 dni po poskytnuti pozicky spolo€nostou
Consumer Finance Holding, a.s. Dohoda o platbach - faktury - k Zmluve €. 120073723, vyhotovena diia
13.07.2007, a ani Splatkovy kalendar v8ak Zalovanym, ani spolo&nostou Consumer Finance Holding,
a.s. neboli podpisané, pricom v Dohode o platbach tiez chybali udaje vyzadované ustanovenim §
4 ods. 2 pism. a) a d) zakona o spotrebitelskych Uveroch, t.j. suma, pocet a terminy splatok istiny,
urokov a inych poplatkov, aj identifikacia vlastnika (kedZe vlastnictvo v danom pripade neprechadzalo na
spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru - motorového vozidla) a podmienky nadobudnutia
vlastnickeho prava spotrebitelom. Zalobca v konani nepreukazal, Ze by bol Zalovany s predmetnou
Dohodou o platbach & s predmetnym Splatkovym kalendarom skutone oboznameny a Ze by s nimi
suhlasil, nakofko ani Kupna zmluva zo diia 13.07.2007 na ne vyslovne neodkazuje. Z toho vyplyva,
Ze zalobca (jeho pravny predchodca) so Zalovanym neuzavreli pisomnu zmluvu o spotrebitelskom
uvere tak, ako to ma na mysli ustanovenie § 4 ods. 1 zadkona o spotrebitelskych Gveroch, nakoflko
pisomna forma bola dodrzana len pri Kipnej zmluve, avSak poskytnutie pdZicky s uvedenim jej vysky
a dal8ich néleZitosti tykajucich sa splatok, urokov, ro€nej percentudlnej miery nakladov, boli uvedené
len v Dohode o platbach, respektive v Splatkovom kalendari, ktoré Zzalovany nepodpisal. Zalovany teda
v Case podpisania tohto Uveru nebol oboznameny s po¢tom, vyskou ani terminom splatnosti splatok
uveru, s periodicitou jeho splacania ani s vy$kou ro¢nej percentualnej miery nakladov.

Sud takyto spdsob uzatvarania spotrebitelskej zmluvy povazuje za nekalu praktiku Zalobcu (jeho
pravneho predchodcu), nakolko v €ase podpisu Zmluvy Zalovany nevedel, v akej vySke a s akymi
podmienkami mu bude poskytnuty uver, pretoZe podpisal len Kipnu zmluvu a z Dohody o platbach a
pripojeného Splatkového kalendara nevyplyva, Ze by Zalovany mal moznost’ ovplyvnit vy$ku uveru, Ci
podmienky, za ktorych je Uver poskytnuty - vySku urokov, splatky a podobne.

Pritom ani samotna Dohoda o platbach neobsahuje udaje vyZzadované ustanovenim § 4 ods. 2 pism. a)
a d) zakona o spotrebitelskych tveroch. V Dohode o platbach je totiz uvedena len doba a periodicita
splacania, av8ak udaje o vySke splatok a terminoch ich splatnosti, ako aj o tom, z akych polozZiek
(poplatkov a urokov) pozostava navySenie Uveru, aka je vysSka splatok istiny, aka je vySka splatok
urokov a aka je vyska splatok dalSich poplatkov, z Dohody o platbach nevyplyvaju. Tieto su obsahom
Splatkového kalendara, z ktorého v8ak nie je zrejmé, Ze bol k Dohode o platbach pripojeny (tato narn
neobsahuje Ziaden odkaz), respektive, Ze sa s nim Zalovany vObec oboznamil. Uvedené spdsobuje
znadnl nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela. Zalobca
teda v konani nepreukazal, Ze by spotrebitel v €ase uzatvarania Zmluvy €i v priebehu trvania zmluvného
vztahu mal vedomost o tom, z akych poloZiek, v akej vySke pozostava navySenie uveru.

Sud povazoval neuvedenie sumy, poctu a terminov splatok istiny, urokov a inych poplatkov, i ro¢nej
percentualnej miery nakladov za neprijatefnd podmienku, ako to ma na mysli ustanovenie § 53 ods.
4 Obcianskeho zdkonnika. NavySe sud poukazuje na ustanovenie § 4 ods. 2 pism. g) zakona o
spotrebitelskych Uveroch, z ktorého vyplyva, Ze ak v zmluve o spotrebitefskom Uvere nie je uvedena
ro¢na percentualna miera nakladov, spotrebitelsky Gver sa povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov, a
dalej na ustanovenie § 4 ods. 5 zdkona o spotrebitelskych uveroch, z ktorého vyplyva, Ze od spotrebitela
neméze veritel pozadovat’ urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom Gvere.

Vzhfadom na konkrétne chybajuce udaje v Zmluve, o tom z akych poloZiek pozostava navySenie uveru,
ako aj o vy3ke, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov, &i o roénej percentualnej miere
nakladoy, a tiez vzhladom na to, Ze Zzalovany uver Cerpal, sud zmluvu o spotrebitefskom Uvere uzavretu
medzi U&astnikmi konania povazoval za platnu, av3ak poskytnuty Uver povaZoval podla citovaného
ustanovenia § 4 ods. 2 pism. g) a § 4 ods. 5 zadkona o spotrebitelskych uveroch za bezuroény a bez
poplatkov.

Vychadzajuc z uvedeného a zo skuto€nosti, Ze Zalovany Eerpanu istinu Uveru vo vySke doplatku kupnej
ceny, t.j. vo vy8ke 2 280,42 € Zalobcovi (jeho pravnemu predchodcovi) uhradil, kedZe vzhladom na



Zalobcom predlozeny prehlad obratov spolu uhradil sumu vo vySke 10 103,99 €, sud Zalobu v sulade
s ustanovenim § 4 ods. 2 a ods. 5 zakona o spotrebitelskych Uveroch v spojeni s ustanovenim § 52 a
nasl. Ob¢&ianskeho zékonnika ako nedévodnu v celom rozsahu zamietol.

Sud zaroven poukazuje na skuto¢nost, Ze Dohoda o uznani dlhu zo dfia 13.07.2012 (€.I. 10 spisu)
nie je podpisana Zalovanym, ale pri podpise diznika je uvedené ,P.“, o je pravdepodobne manzelka
Zalovaného a podobne aj na Zmluvnych ustanoveniach zo dia 13.07.2012 (€.l. 11 spisu) je podpisana
PV &lanku 4 Zmluvnych ustanoveni je dohodnutd zmluvna pokuta. Zalovany dohodu o zmluvnej
pokute nepodpisal. V zmysle ustanovenia § 544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika zmluvna pokuta ma byt
dojednana pisomne a preto Dohoda, ktoru predlozil Zalobca, je neplatna a na zaklade toho sud nepriznal
ani narok zalobcu na zmluvnu pokutu.

Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho pgriadku, v
zmysle ktorého Uspedny ucastnik ma pravo na nahradu ucelne vynaloZzenych trov konania. Zalobcovi
pravo na nahradu trov konania nevzniklo a Zalovany si trovy konania neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla ustanovenia § 205 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, mozno odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, odévodnit len tym, Ze: a) v konani doSlo k vadam
uvedenym v § 221 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, b) konanie ma ina vadu, ktord mohla mat
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sid prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a Obcianskeho sudneho poriadku), f) rozhodnutie sidu prvého stupfia vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Podra ustanovenia § 42 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



