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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany samosudkyfiou JUDr. Janou Tvrdou v pravnej veci navrhovatela: K.. T. L., W..
XX XX XXXX, trvale bytom Y. W. U., U. XXX/XX, ob€an SR, pr. zast. spolo¢nostou Kanisova & Kanis
Advokatska kanceléaria s.r.o., so sidlom Bratislava, Spitalska 10, ICO: 36 836 460 proti odporkyni: A.
L., rod. U., W.. XX. XX.XXXX, trvale bytom Y. W. U., U. XXX/XX, obCianka SR, o rozvod manzelstva a
Upravu prav a povinnosti k mal. F. L., nar. XX.XX.XXXX, zast. v konani opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Piestany, takto

rozhodol:
Na ziadost rodi€ov sa styk odporkyne s mal. F., W.. XX.XX.XXXX neupravuje
odovodnenie:

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Rozsudkom Krajského sudu v Trnave €.k. 10CoP/23/2015- 212 zo dfia 09.09.2015 bol v €asti o
styku odporkyne s mal. F. rozsudok sudu prvého stupfia zruSeny a vec vratena na dalSie konanie.
Predmetom tohto konania je uprava styku odporkyne s mal. F..

Ugastnici tohto konania boli vSetci pritomni vyhlasenia rozsudku. Odvolania proti nemu sa vzdali. Z tohto
dévodu sud pouzil hore citované zakonné ustanovenie.

Podla § 25 ods. 1 Zak. o rodine, rodiia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s mal. dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi€ov s mal. dietatom sa
stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Styk rodi¢a s mal. dietatom ma zaistit v o najvacSej miere vytvaranie a udrZiavanie rodi¢ovského
vztahu a upeviiovanie citového puta k obom rodiCov, aby dieta pokial mozno v minimalnej miere
pocitovalo vychovu v neuplnej rodine. K splneniu tohto ciela by mali prispievat' obidvaja rodi€ia a snazit
sa tak o vytvorenie priaznivych podmienok bez ohladu na existenciu rozporov medzi nimi. V tejto
suvislosti nemozno opomenut ani to, Ze zaujem na vytvoreni dobrych citovych vztahov medzi dietatom
a rodi¢om, ktorému nebolo dieta zverené do starostlivosti je dany aj tym, Ze tento citovy vztah v pripade
neocakavanych Zivotnych udalosti umozni nahradit’ starostlivost’ tymto rodiCom.

Do apravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti patri aj Uprava styku s dietatom, ktory mézu rodicia
tiez dohodnut. Ak uzavrd dohodu, stane sa su€astou rozhodnutia. Styk rodi¢a, ktorému nebolo dieta
zvereneé do starostlivosti, s tymto dietatom sa uskutoc&riuje predovsetkym v zaujme mal. dietata. Zakon o
rodine uprednostfiuje dohodu rodi€ov o styku s mal. dietatom, pri¢om tato nevyZaduje schvalenie sudu.
Po vyhlaseni a odévodneni rozsudku a po pouc¢eni o opravnom prostriedku sa vSetci u€astnici vzdali
prava podat’ proti nemu odvolanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



