Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 4T/41/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6115010441

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Korbelova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2015:6115010441.1
Rozhodnutie

Okresny sud Banska Bystrica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Evy Korbelovej a prisediacich
Miroslava Balca a Magdalény HaSkovej, na hlavhom pojednavani konanom dra 09. 12. 2015 v Banskej
Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa zrusSuje vyroko vine z rozsudku Okresného sudu Zvolen
sp. zn. XT/XXX/XXXX-XXX zo diia 04. 11. 2015, ktory nadobudol pravoplatnost diha 04. 11. 2015, ako
aj cely vyrok o treste a vSetky dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruS§enom rozsudku,

obzalovani: 1/ C. I. C. X. D. N., nar. XX XX XXXXK.I. I, trvale bytom B. A. C..XX, okres I. |, prechode
bytom Z.-Z. G., Q.. E. Z. C..X, okres Banské& Bystrica, t. &. v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody
Banska Bystrica,

je vinny, ze

v bode 1/ rozsudku

doposial nestotoznenom zimnom obdobi v €ase od mesiaca oktdber 2013 dokonca januara 2014
v katastri obce Lukavica, oblast Lukavica - ¢ast Lukavica BeCov okres Zvolen vykonal vlamanie v
zahradkarskej oblasti do zahradnej chatky bez supisného Cisla umiestnenej parcele €. 310/14 patriacej
poskodenému A. S. a to tak, Ze preskogil pletivové oplotenie, vnikol na oploteny a uzamknuty pozemok,
kde za pomoci prinesenej sekery vpacil vchodové drevené dvere zahradnej chaty a vnikol do jej
priestorov, odkial odcudzil 6-dielnu sadu priborov a hlinikovt naberagku, &m maijitefovi chaty A. S., E..
XXXXXXXX, 1. S., O.. T. XXX/XX odcudzenim spésobil Skodu vo vySke 8,- Eur,

v bode 2/ rozsudku

v blizSie nestotoznenom zimnom obdobi pravdepodobne od januara 2014 az najneskér do februara
2014, v katastri obce Velku Luka, oblast JelSov Vrch, okres Zvolen vykonal vlamanie do rekreanej
chaty popisnym cislom 43 a to tak, ze nadejnou kovovou ty&ou vypacil visiaci zamok kovovej mreze na
vchodovych dverach objektu, kde nasledne bez znamok poskodenia prekonal uzamknutie vchodovych
dveri a z priestorov chaty odcudzil 1 ks flaSe sudového vina ,Pezinské“ o objeme 1,5 1 a 2 ks
zavaraninovych kompoétov o objeme 0,7 |, €im majitelkdm chaty U.. P. G., E.. XX. XX.XXXX, trvale bytom
S, Q. T & XXaU.. A G, E.. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., Q.. T. C.. XX sp6sobil $kodu odcudzenim
veci vo vyske 4,18 Eura a Skodu poSkodenim zariadenia vo vyske 1,50 Eur,

v bode 3/ rozsudku

v presne nezistenom Case v obdobi od 09.03.2014 do 17.00 hod. drfia 22.03.2014 spolo¢ne po
predchadzajucej vzajomnej dohode sa vliamali do rekreacnej chaty v kat. iz. Obce Poniky - Ponicka Huta,
v lesnej lokalite zv. Tale, okres Banska Bystrica, vlastnikom ktorej je O. S. tak, Ze pomocou sekery najprv
pacenim poskodili okenicu a sklenenu vyplfi okna, potom vypacili drevené dvere na balkdne chatky,
nasledne vnikli dovnutra chatky, odkial z prizemnej izby odcudzili 1 ks sekeru s drevenou nasadou v



hodnote 3,79 Eur, 1 ks radio zn. Orava nezisteného typu v hodnote 7,45 Eur, 1 ks stolové hodiny -
budik nezistenej znacky v hodnote 4,60 Eur, 8 k nerezovych hrncov - misiek v hodnote 14,33 Eur, 41
alkoholickych napojov nezistenej znacky v hodnote 29,27 Eur, 3l vina nezisteného druhu a znacky v
hodnote 6,45 Eur, 5 ks 0,51 plechoviek piva nezistenej znacky v hodnote 3,30 Eur, 1 ks baterku - lampa$
nezistenej znacky v hodnote 1,82 Eur a potraviny nezisteného druhu v hodnote 20 Eur, &im odcudzenim
veci sposobili poskodenému O. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. - Z. G., E. Z. XX/XX celkovt $kodu 91 Eur
a poskodenim zariadenia a to rozldamanim drevenej okenice rozmerov 75x75 cm, rozbitim sklenenych
vyplni na zdvojenom drevenom okne a vylomenim dreveného obkladu dalSiu $kodu 139,- Eur,

v bode 4/ rozsudku

v presne nezistenom Case v obdobi od drfia 01.03.2014 do 10.00 hod. dna 23.03.2014 po
predchadzajucej vzajomnej dohode sa spoloCne vlamali do rekreaénej chaty v katastri obce Ponicka
Huta, lesnej lokalite Pod U&ovnikom, vlastnikom ktorej je U.. O. I. tak, Ze pomocou sekery vysekali
otvor do drevenej steny o rozmeroch 70x70 cm na favej strane od okna, a po vzniknuti do chaty
odtial odcudzili alkoholické napoje nezisteného druhu a mnozstva, vino nezisteného druhu a mnozstva,
potraviny nezisteného druhu a mnozstva a 1 ks sekeru s drevenou nasadou v hodnote 3,50 Eur ¢im
odcudzenim veci spdsobili poSkodenému U.. O. I., E.. XX XX XXXX,I. E., E. T. XXX/XX celkovu Skodu
priblizne 50,- Eur a poSkodenim zariadenia, a to drevenej okenice a obvodovej steny chaty dalSiu $kodu
286,50 Eur.

Obzalovani : 1/ C. I. C. X. D. N., nar. XX.XX.XXXX K. I. I, trvale bytom B. A. C..XX, okres Banska
Bystrica, prechode bytom Z.-Z. G., ul. E. Z. C..X, okres I. |., t. & v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Banska Bystrica,

2/ A 1.C.X.D. N, nar. XX. XX.XXXX K. S., trvale bytom Z.-Z. G., Q.. E. Z. C..X, okres|. 1., nezamestnany,
sU vinni, zZe

v bode 5/ rozsudku

v presne nezistenom &ase od 18.00 hod. dfia 17. februara 2014 do 12.45 hod. dha 20. februara 2014
v obci Cerin, okres Banska Bystrica sa spolo¢ne vlamali do chaty bez popisného &isla na parcele
Cislo 1133 tak, Zze hranolom z tvrdého dreva vypacili mrezu na prizemnom okne, nasledne rozbili
sklenenu vyplii okna a vosli do vnutornych priestorov chaty, odkial odcudzili krovinorez znacky NAC,
typ WLBCS30B-2ZXX, vyr. €islo: 0000009438 a motorovu pilu znacky STIHL MS 440, nezisteného
vyrobného &isla &im sposobili S. Q., E.. XX. XX. XXXX, J. I I I, Q.. X. C.. XX 8kodu odcudzenim vo
vyske 394,18,- € a Skodu poskodenim vo vySke 51,80,- €,

v bode 6/ rozsudku

v bliZz8ie nezistenom ¢ase od konca mesiaca februar 2014 do 08.30 hod. dfia 5.marca 2014 v Banskej
Bystrici v zahradkarskej oblasti Pod Kopou na Srnkovej ulici sa vlamali do chatky &. 13727 tak, Ze
poskodili sekerou vypacili dvere, rozbili sklenenu vyplii okna na chate, vosli do vnatra a odcudzili odtiaf
Tablet nezistenej znacky, elektrocentralu na benzinovy pohon nezistenej znacky, radiomagnetofén
zn. Sony nezisteného vyrobného Cisla, radiobudik s velkym digitalnym Ciselnikom nezisteného typu a
vyrobného &isla, krbové drevena hodiny nezistenej znacky a typu, hernu konzolu zn. Microsoft XBOX
360, bezdrbtové ovladanie ku konzole, nezisteného typu a vyrobného &isla, starozitny binokularny
dalekohlad Ciernej farby nezistenej znacky, typu a vyrobného Cisla, soSku srnca a vazi¢ku Royal Dux
Bohemia, starozitné srn&ie pardzky s drevenym vyrezavanym tisovym podkladom, polovnicku trofej
vyrobenu z jelenej lebky s paroZim s rozpatim 90 cm, staroZitny fotoaparat zn. Flexareta s koZzenym
puzdrom nezisteného typu a vyrobného Cisla, 2 ks reproduktor zn. Sony bez zosilfiovac¢a, preSivanu
hrubu deku zn. Dormeo a 10 flia$ rézneho alkoholu, &im spdsobili A.. A.X. Z., E.. XX XX.XXXX, trvalym
bydliskom I. ., Q.. Z. C.. XX 8kodu odcudzenim vo vyske 1.768,66,- € a $kodu poskodenim vo vyske
369,30,-€, priCom poistoviou Allianz Slovenska poistovia, a.s., Dostojovského rad &. 4, Bratislava,
IC0:00151700 doslo v ramci poistného plnenia k vyplateniu sumy 2655,38 €,

v bode 7/ rozsudku

v bliZzSie nezistenom &ase od konca mesiaca februar 2014 do 08.30 hod. diia 5.marca 2014 v Banskej
Bystrici v oblasti Pod Kopou na Srnkovej ulici sa vlamali do chaty &. 12214 tak, Ze rozbili sklenenu
vyplii okna, poskodili uzamykaci mechanizmus a taktiez poSkodili pletivo na oploteni a nasledne z



uvedenej chaty odcudzili francuzsky klu¢ bliz8ie neSpecifikovany, tranzistor Ciernej farby nezistenej
znacky, typu a vyrobného Cisla a ruéné zahradnicke noznice blizSie neSpecifikované, ¢im sposobili B.
T., E.. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom . I., Q.. O. C.. XX §kodu odcudzenim vo vyske 20,63 € a $kodu
poskodenim vo vyske 70,-€, pricom poistoviiou Allianz Slovenska poistovia, a.s., Dostojovského rad €.
4, Bratislava, ICO: 001 517 00 doslo v ramci poistného pinenia k vyplateniu sumy 64,78 €,

v bode 8/ rozsudku

v bliz8ie nezistenom Case od konca mesiaca februar do 08.30 hod. dia 05.03.2014 v Banskej Bystrici v
oblasti nazyvanej Pod Kopou na Srnkove;j ulici preliezli oplotenie na pozemku, na ktorom sa nachadzala
chata s popisnym Cislom 7105 a nasledne sekerou vypacili vchodové a pivniéné dvere na uvedenej chate
a z priestorov chaty odcudzili ru¢né teleskopické zahradnicke noznice blizSie neSpecifikované, ¢im tak
pre majitela chaty U.. O. O., E.. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom I. I., Q.. A. I. C.. X $kodu odcudzenim
vo vyske 11,25 € a Skodu poskodenim vo vyske 38,80 €,

v bode 9/ rozsudku

v blizSie nezistenom Case v noCnych hodinach zaciatkom mesiaca marec 2014 v Banskej Bystrici v
oblasti nazyvanej Pod Kopou na Srnkovej ulici preliezli oplotenie, ktoré pri jeho preliezani poSkodili, na
pozemku na ktorom sa nachadza chata s popisnym &islom 11940, do ktorej sa vlamali tak, Ze sekerou
vypécili vchodové a pivniéné dvere na uvedenej chate a potom ako vosli do vnutra, zapalili kvoli svetlu
tam sa nachadzajuce uteraky, ktorych horenim doslo ku poskodeniu podlahy v chate, odtial odcudzili
vzduchovku ruskej vyroby bliZzSie neSpecifikovanu a radio na baterky menSie nezistenej znacky, typu a
vyrobného &isla, &im spdsobili O. D., E.. XX. XX. XXXX, trvalym bydliskom I. 1., Q.. O. C.. XXsobili $kodu
odcudzenim vo vyske 39,14,-€ a Skodu poSkodenim vo vySke 210,- €,

v bode 10/ rozsudku

v bliz8ie nezistenom &ase sa v no¢nych hodinach zaciatkom mesiaca marec v roku 2014 v Banskej
Bystrici v oblasti nazyvanej Pod Kopou na Srnkovej ulici sa spolo¢ne vliamali do chaty s popisnym &islom
11934 tak, Ze sekerou vypécili okno a vchodové dvere na uvedenej chate a nasledne vosli do vnutornych
priestorov, odkial odcudzili sekeru blizSie neSpecifikovanu, spdsobili I. Z., E.. XX. XX. XXXX, trvalym
bydliskom I. I., Q.. A.. I. C.. X $kodu odcudzenim vo vyske 18,75,-€ a $kodu poskodenim vo vyske 67,50
€,

v bode 11/ rozsudku

v bliZzSie nezistenom €ase v noCnych hodinach zaciatkom mesiaca marec v roku 2014 v Banskej Bystrici
v oblasti nazyvanej Pod Kopou na Srnkovej ulici prekonali a poSkodili oplotenie okolo zahrady, presli ku
chate bez popisného Cisla, na ktorej vypadili sekerou dvere a nasledne vosli do vnutra, odkial odcudzili
sekeru blizsie neSpecifikovanu, &im spdsobili A. S., E.. XX. XX. XXXX, trvalym bydliskom I. 1., Q.. L. C..
X 8kodu odcudzenim vo vySke 6,25 € a Skodu poSkodenim vo vySke 62,50 €.

Obzalovani : 1/ C. I. C. X. D. N., nar. XX.XX.XXXX K. I. I., J. bytom B. A. C..XX, F. I. |, prechode
bytom Z.-Z. G., Q..E. Z. C. X, F. 1. |, t. & v Ustave

3/ml. Martin Simé&ik, nar. XX XX.XXXXK.I. 1., trvale bytom B. C..XXX, okres I. I., nezamestnany,

4/ Patrik Zachar, nar. XX.XXXXXXK. I. 1., trvale bytom Z.-Z. G., Q.. E. Z. C.. X, okres Banska
Bystrica, nezamestnany,

sUu vinni, zZe

v bode 12/ rozsudku

v presne nezistenom ¢ase v dobe od 18.00 hod. diia 17. februara 2014 do 12.45 hod. dfa 20. februara
2014 v obci Cerin, okres Banskéa Bystrica vnikli do chaty bez popisného &isla na parcele &islo 1133 tak,
Ze vosli do predmetnej chaty cez okno, ktoré bolo uz predtym rozbité a odtial odcudzili 5 fliag alkoholu
a vina nezistenej znacky, &im spdsobili S. Q., E.. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom I. I., Q.. X. C.. XX
Skodu odcudzenim vo vySke 50,- €,



teda

obZalovany 1/ C. I.

v bode 1/ az 12/ rozsudku

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vldmanim, pricom v bode 3/ az 12/ rozsudku
spolo&nym konanim,

neopravnene vnikol do obydlia iného, priCom v bode 3/ az 12/ rozsudku spoloénym konanim,

v bode 3/ az 12/ rozsudku

spolo&nym konanim poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

obZalovany 2/ A. I.

v bode 5/ az 11/ rozsudku

spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak mali Skodu a spachal
taky €in zavaznejSim sposobom konania

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

spolo&nym konanim poskodil cudziu vec a spdsobil tak ha cudzom majetku malu $kodu

obzalovany 3/ A.. A. S.

v bode 12/ rozsudku
spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

obZalovany 4/ Z. Y.

v bode 12/ rozsudku
spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného

¢im spachali

obZalovany 1/ C. I.
v bode 1/ az 12/ rozsudku

pokraCovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona, v bode 3/ az 12/
rozsudku formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v jednoginnom subehu s pre€inom
poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona, v bode 3/ az 12/ rozsudku formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona a v bodoch 3/ az 12/ rozsudku precin poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zdkona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona.

obZalovany 2/ A. |.
v bode 5/ az 11/ rozsudku
pokraCovaci zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona formou

spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v jedno&innom subehu s pre€inom poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20



Trestného zakona a precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

obzalovany 3/ A.. A. S.
v bode 12/ rozsudku

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1Tr. zak. spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona.

obZalovany 4/ Z. Y.
v bode 12/ rozsudku

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1Tr. zak. spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona.

Zatosa odsudzuju:
obzalovany 1/ C. I. C. X. D. N.

Podla § 212 ods. 4 Trestného zdkona s pouZzitim § 38 ods. 2 Trestného zdkona, § 36 pism. 1), n), §
37 pism. h), m), § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e) Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného
z&kona, § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 46 Trestného zakona na uhrnny, suhrnny a spoloény
trest odnatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. XT/XX/XXXX zo dha 01. 10. 2014 ako aj vetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvézujuce pokial vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili svoj podklad.

obZalovany 2/ A. I.C. X.D. N.

Podla § 212 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zékona, § 36 pism. 1), n), § 37
pism. h), m), § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e€) Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1
Trestného zakona na uhrnny, suhrnny trest odratia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada a obZalovanému sa uklada
probacény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sa uréuje skuSobna doba v trvani 48 (Styridsatosem ) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 Trestného zakona sa obzalovanému uklada povinnost' spoc€ivajuca v prikaze

- podrobit’ sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom Okresného sudu Banska Bystrica alebo
inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu,

- zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie

- dostavovat sa k probacnému a mediaCnému uradnikovi Okresného sudu Banska Bystrica jedenkrat
mesacne.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zru S uje vyrok o treste z tresthého rozkazu Okresného sidu Banska
Bystrica sp. zn. XT/XX/XXXX zo diia 31. 12. 2014 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce pokial vzhfadom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim stratili svoj podklad.



obzalovany 3/ A..A. S.U.A.C.I.D.

Podla § 98 pism. a) Trestného zédkona sa od potrestania mladistvého obZalovaného up u st a.
obzalovany 4/ Z. Y.W.T.G.W. X.

Podla § 194 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Trestného zdkona, § 36 pism. j), I),
n) Trestného zakona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e) Trestného zakona, na trest odfatia slobody v trvani
1 (jeden ) mesiac.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Trestného zakona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods.1 Trestného zakona sa uréuje skiuSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadkusa uklada obzalovanym 1/C. 1.a 2/ A.|. povinnost nahradit

spolo¢ne a nerozdielne poskodenym
-0.S., E.. XX. XX. XXXX, I. Z., Z. G., E. Z. XX/XX $kodu vo vyske 230 €,

-S.Q., E.. XX, XX, XXXX, L. 1. 1., Q.. X. €. 32 Skodu vo vySke 445,98 €,
-B. T, E.. XX XX XXXX, L. 1. 1. Q O . XX 8kodu vo vyske 25,85 €,
-U.. O. O, E.. XX XX XXXX, I. I. 1., Q.. A I. C.. X $kodu vo vyske 50,05 €,
-0.D., E.. XX. XX, XXXX, I L1, Q.. 0. C.. XX 8kodu vo vyske 249,14 €,
-1 Z, B XX XX XXXX, 1L L, Q.. AL L C.. X kodu vo vyske 86.25 €,
-A. S, E. XX XX XXXX, 1. 1. 1., Q.. L. C.. X 8kodu vo vyske 68.75 €,

- Allianz Slovenska poistovria, a.s., Dostojevského rad &. 4, Bratislava, IC0:00151700 nahradu $kody
vo vyske 2720,16 €

Podla § 288 ods.2 Trestného poriadku sa poSkodeny B. T. W. O. D. so zvyS8kami svojich narokov na
nahradu Skody odkazuju naobdianske sudne konanie.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadkusa uklada obZalovanym 1/C. I.a 4/Z.Y. povinnost nahradit
spoloéne a nerozdielne poSkodenému S. Q., E.. XX XX.XXXX, I. I. I., Q.. X. &. 32 Skodu vo vyske 20 €.

odovodnenie:

Dna 20. 05. 2015 bola tunajSiemu sudu doru¢ena obzaloba prokuratorky Okresnej prokuratiry Banska
Bystrica zo dna 20. 05. 2015 pod. sp. zn. 1 Pv 94/14/6601 - 28 na C. |I. W. A. |. pre pokracovaci zlo¢in
kradeze podla § 212 ods. 1,4 pism. b) Tr. zak., spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., pokraovaci
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1Tr. zak., spolupachatelstvom podrla § 20 Tr. zak.
a pokracovaci precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., spolupachatelstvom podla
§ 20 Tr. zak., ktorych sa dopustili na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia
v bode 5/ - 11/ rozsudku, C. |. aj bode 12/ rozsudku spolu s A.. A. S.C. W. Z. Y. pre preéin porusovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1Tr. zak., spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zak.

Po zabezpeceni si sidom aktualnych lustracii v evidencii MS a GP na jednotlivych obzalovanych bolo
zistené, Zze ohfadom obzalovaného 1/ C. I. prebiehalo v tom €ase konanie pred Okresnym sudom Zvolen
pod sp. zn. XT/XXX/XXXX pre pokraCovaci zloCin kradeze podla § 212 ods. 1, 4 pism. b) Tr. zak.,
spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zak., pokracovaci precin poruSovania domovej slobody podfla § 194
ods. 1 Tr. zak., spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a pokracovaci precin posSkodzovania cudzej veci
podla § 245 ods. 1 Tr. zak., spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., priCom sa jednalo o Styri skutky
spachané v obdobi mesiacov oktdber 2013 aZz marec 2014. KedZe osem skutkov obZaloby prokuratora
podanej na Okresny sud Banska Bystrica boli jednoznacne skutkami Ciastkovymi k skutkom zalovanych
pred Okresnym sudom Zvolen, bola potreba vy€kat na rozhodnutie Okresného sudu Zvolen v konani
XT/IXXXIXXXX, k €omu doslo diia 04.11.2015, ktorym rozhodnutim doslo podla § 41 ods. 3 Tr. zak. k
zru$eniu vyroku o vine z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XT XX/XXXX zo dria 04.
03. 2015, ako aj cely vyrok o treste a vSetky dalSie vyroky, ktoré mali vo vyroku o vine svoj podklad



a pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku, bol obZalovany C. I. po prijati sudu jeho
vyhlasenia o vine, odsudeny podla § 212 ods. 4 Tr. zak., § 36 pism. 1), n), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2, §
39 ods. 1, ods. 3 pism. e),§41 ods. 1, ods. 2, ods. 3, § 42 ods. 1, ods. 2, § 46 Tr. zak. na uhrnny, suhrnny
a spolo¢ny trest odhatia slobody vo vymere 28 mesiacov, na ktorého vykon bol tento zaradeny podla §
48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Zarover sa podla
§ 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vyrok o treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
XT/IXXIXXXX zo dfia 01. 10. 2014, ktorym bol obZalovanému ulozeny trest odfatia slobody vo vymere
7 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad a podla § 287 ods. 1 Tr. por. bola C. I. uloZena povinnost
nahradit spolo¢ne a nerozdielne s A.A. 1., E.. XX XX.XXXX poskodenému O. S.W., E.. XX.XX.XXXX, .
Z.,Z.G., E.Z. XX/XX spdsobenu Skodu vo vyske 230 €. Rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. XT/
XXXIXXXX nadobudol pravoplatnost diiom jeho vyhlasenia, t.j. 04.11.2015.

Na hlavnom pojednavani pred Okresnym sidom Banské Bystrica v konani pod sp. zn. 4T/41/2015,
konanom dhia 09.12.2015 na zaklade vyhlasenia tam pritomnych obZalovanych 1/ C. I, 3/ A.. A. S.i. a
4/ Z.Y. o ich vine vo v3etkych bodoch obZaloby ( v pripade obZalovaného 1/ C. I. i ohladom skutkov
obzaloby vo veci Okresného sudu Zvolen sp. zn. XT/XXX/XXXX), sud za suhlasu prokuratora Okresnej
prokuratury Banska Bystrica podfa § 257 ods. 8 Tr. por. ich vyhlasenie prijal a vyhlasil, Ze dokazovanie
v rozsahu, v akom obzalovani priznali spachanie skutkov nevykona a vykona len dékazy suvisiace s
vyrokom o treste a ndhrade Skody.

Hlavné pojednavanie sa konalo v nepritomnosti obZalovaného 2/ A. I. vzhfadom na splnenie podmienok
uvedenych v § 252 ods. 2 Tr. por., teda Ze obZalovanému bola obZaloba riadne doruéena, tento sa
mal moznost' ku skutku vyjadrit a bol na mozZnost vykonat hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti
upozorneny. Preto o jeho U€asti na Zalovanej trestnej ¢innosti, doSlo pred sidom k vypocutiu vSetkych
ostatnych obZalovanych.

Sud sa oboznamil s vypovedou obZalovaného 2/ A. |. z pripravného konania na ¢l. 80 - 89, z vysluchu
ktorého je zrejmé, Ze tento potvrdil, Ze od februara do marca 2014 sa dopustil viacerych pripadov
vlamania do chat spolo¢ne s C. |., odkial odcudzili rézne veci. Svoje konanie futuje. Do chatiek vnikli
vlamanim, poradie akym sa vlamali do chat si uZz nepamata. Odcudzené veci postupne rozpredali,
peniaze si s C. I. rozdelili, pri¢om ku skutku pri ktorom bola odcudzena pila a krovinorez uviedol, Ze tieto
veci C. |. rozpredal bez jeho vedomia.

Obzalovany 1/ C. I. k spolutasti obzalovaného 2/ A. I. uviedol, Ze su s tymto bratranci a popisal
jednotlivé skutky, ako k nim doslo. Vaé&Sinou ich vykonali pod vplyvom alkoholu a dévodom preco sa
skutkov dopustili, bolo, Ze potrebovali peniaze. Veci, ktoré z vylamanych chatiek zobrali, vzali domoy,
nieCo odpredali, s peniazmi sa rozdelili, alkohol vypili.

Obzalovani 3/ A.. A. S. a4/ Z.Y.tiez zhodne potvrdili Uast obZzalovaného 2/ A. |. na skutku uvedeného
v bode 12/ rozsudku. Uviedli, Ze C. I. W. A. I. boli v nejakej chatke uz def predtym ( bod 5/ rozsudku),
ako v nej boli aj oni spolu s C. I. ( bod 12/ rozsudku), odkial tito zobrali veci, spefazili ich, kupili alkohol,
ktory s nimi aj oni vypili. Na druhy deri vecer chceli ist zas kupit’ alkohol, ale kréma bola zavretd a preto
im dvom C. |. navrhol, Ze p6jdu do chaty, kde predtym uz bol s A. |.. V8etci traja tam potom $li a odcudzili
z uz raz vykradnutej chatky flade alkoholu, &o vypili. ObZalovany ml. A. S. navy$e uviedol, Ze on sa
poskodenému S. Q. ospravedinil a uhradil mu 30 €, ako nahradu Skody.

Svedkyha - poskodena A.. AA. Z., si nahradu $kody neuplatfiovala, nakolko jej tato bola vyplatena v
celej vy8ke poistovriou Allianz, a.s. vo vyske 2655,38 €.

Svedok - poSkodeny B. T., ktory pred sudom tiez Specifikoval Skodu, ktora mu vznikla, si uplatnil jej
nahradu v sume 80 €, nakolko mu poistovria Allianz, a.s. preplatila len 64,79 €. Zaroven poukazal na
spbsob vykonania kradeze a celkovy vandalizmus pachateflov.

Svedok - poskodeny U.. O. O. si uplatnil Skodu vo vySke 50,05 €, pric¢om popisal rozsah Skody a
poskodenia zariadenia.



Svedkyrfia - posSkodena |. Z. si uplatnila Skodu vo vySke 86,25 €. Aj ona opisala rozsah Skody a
poskodenia zariadenia.

Svedok - poSkodeny A. S. si uplatnil Skodu vo vyske 68,75 €.

Ostatni poSkodeni sa pojednavania pred sudom nezuc&astnili a preto sa sud oboznamil podfla § 263 ods.
1 Tr. por. s obsahom ich vypovedi z pripravného konania, kde :

Svedok - poskodeny S. Q. na €l. 109 - 130 si uplatnil nahradu 8kody vo vySke 445,98 € (odcudzenim
394,18 € a Skodu poskodenim vo vyske 51,80 €). Tento zaroven potvrdil, Ze v 2 pripadoch bolo vykonané
vldamanie do jeho chatky v obci Cerin, tak Ze v prvom pripade bolo rozbité okno a vypadena mreza,
pri¢om z chaty mu bol odcudzeny krovinorez a motorova pila a taktiez ffaSe s alkoholom a pivom.

Svedok - poSkodeny O. D. na €&l. 350 - 360 si uplatnil Skodu vo vySke 249,14 € (odcudzenim vo vyske
39,14 € a Skodu poskodenim vo vySke 210 €). Popisal, ako vo vnutri chaty bola ohorena podlaha, z chaty
mu boli odcudzené pakové noznice, vzduchovka, radio, sada nozikov, tieZ mu bol rozbity demizon.

Svedok - poskodeny O.. X. E., splnomocneny zastupca Allianz - Slovenska poistovnia a.s. Dostojovského
rad &. 4, Bratislava, ICO:00 151700 na ¢&l. 410 - 416 uviedol, Ze v dosledku poistnej udalosti poskodenej
A.. A. Z. jej bolo vyplatené poistné plnenie vo vySke 2655,38 € a v dbsledku poistnej udalosti, ktora
vznikla B. T. ich poistovia vyplatila poSkodenému poistné plnenie vo vySke 64,78 €, ktori sumu Ziada
od obvinenych uhradit v celkovej vy$ke 2720,16 €.

Vo veci boli v pripravhom konani vypocuti aj svedkovia X. I. A.. &l. 137 -138, X. I. S.. &l. 139 - 140, 212 -
215,295-298, 426 -429, A. Z. &l. 141 -148,Z. G. €. 203 - 205 a Z. S. &l. 423 - 425 (zakonna zastupkyria
mladistvého obZalovaného 3/), ktori vSak pri vysluchoch, s ktorymi sa sud oboznamil, blizSie k trestne;j
¢innosti obZalovanych, vyjadrit nevedeli.

Na hlavnom pojednavani sa sud podla § 269 Tr. por. itanim oboznamil aj s obsahom listinnych dékazov:
odborné vyjadrenia €l. 169 - 176, 224 - 235, 432 - 456,

znalecky posudok &l. 472 - 487,

zapisnica o ohliadke miesta €inu s fotodokumentéaciou &l. 151 - 165, 236 - 264,

z4pisnica o vydani a vrateni veci €l. 178 - 179,

vypisy z listu vlastnictva ¢&l. 299 - 308, 332 - 334, 361, 387 - 390,

vycislenie 8kody &l. 457 - 471,

vypis z obchodného registra ¢l. 417 - 422,

charakteristiky ¢l. 493 - 566,

odpis z registra trestov &l. 567 - 571,

rozsudky a trestné rozkazy Okresného sidu Banskéa Bystrica a Ziar nad Hronom &l. 573 - 590,
lustracie a aktualne registre trestov ku dnu konania hlavného pojednavania

rozsudok Okresného sudu Zvolen &.k. XT/XXX/XXXX - 151

postova poukazku o zaplateni 30 € obzalovanym 3/ A.. A. S. v prospech po$kodeného S. Q.,

po preditani ktorych zo strany pritomnych stran konania Ziadne pripomienky a ani namietky neboli.

odborné vyjadrenia €l. 169 - 176, 224 - 235, 432 - 456

Odcudzené a poskodené veci boli v pripravhom konani odborne ohodnotené znaleckou organizaciou
PEMMO s.r.o. Banska Bystrica, priCom vySka Skody spdsobenej poSkodenim ako aj odcudzenim
ustalena v znaleckom posudku zodpoveda vyske Skody uvadzanej v popise skutkov v jednotlivych
bodoch obZaloby.

znalecky posudok ¢l. 472 - 487

Sucastou vySetrovacieho spisu je aj znalecky posudok vypracovany znalcami MUDr. Janom Vongreyom
a Ludvikom Nabélekom na obZalovanéh C. |., ktory bol vypracovany 10.07.2011 v inej trestnej veci, ktory
obzaloba navrhla precitat’ ako listinny dékaz, nakolko v pripravhom konani nevznikol dévod na opatovné
vySetrenie jeho dusevného stavu z dévodu, Ze tento nevie Citat’ a pisat. Zo zadverom posudku vyplyva,
Ze tento netrpi Ziadnou duSevnou poruchou.

charakteristiky ¢&l. 493 - 566



na obzalovaného 1/ C. I. vyplyva, Ze je slobodny, do verejného Zivota v obci sa nezapaja, nevlastni
Ziaden majetok. Z charakteristiky vypracovanej UVTOS Banska Bystrica vyplyva, Ze vo vykone trestu
odnatia slobody sa nachadza od 30.12.2014, jeho spravanie a vystupovanie je na poZadovanej urovni,
doposial nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Doposial bol 5 krat priestupkovo prejednany, v
odpise z registra trestov ma 10 zaznamov, priCom naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. XT XX/XXXX z 01.10.2014 pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a), f)
Tr. zak., za o mu bol uloZzeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 7 mesiacov so zaradenim do
UVTOS so strednym stupfiom strazenia.

na obzalovaného 2/ A. |. vyplyva, Ze je slobodny, v mieste trvalého pobytu sa do verejného Zivota
nezapaja, nevlastni Ziaden majetok. Doposial priestupkovo prejednany nebol, v odpise z registra trestov
ma 17 zaznamov, naposledy bol odsudeny Okresnym sidom Semily Ceska republika pod sp. zn. XT
XXXIXXXX zo diia 24.07.2009 pre trestny ¢in kradeze podla § 247 ods. 1 pism. b) Tr. zak. a iné za ¢o
mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 1 mesiaca, ktorého vykon mu bol odloZzeny na ski$obnu
dobu v trvani 1 roka, pricom 07.09.2010 sa osvedcil.

na obzalovaného 3/ A.. A. S. vyplyva, Ze tento Zije v spoloénej domacnosti s rodiémi a sirodencami,
pricom po ukon&eni zakladnej Skoly v dalSom Studiu nepokracoval. V désledku vychovnych problémov
je v evidencii UPSVaR Banska Bystrica vedeny od roku 2014. Rodi¢ia s nim dovtedy nemali
Ziadne vychovné problémy. Je evidovany ako uchadza& o zamestnanie na UPSVaR Banska Bystrica.
Priestupkovo prejednany nebol a taktiezZ neméa zédznam v registri trestov.

na obZalovaného 4/ Z. Y. vyplyva, Ze je slobodny, nevlastni Ziaden majetok, priestupkovo prejednany
nebol, z registra trestov vyplyva, Ze bol 1 krat sidom trestany a to Okresnym sidom Banska Bystrica sp.
zn. XT XXX/XXXX zo 16.12.2003 pre trestny €in kradeZe podfla § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zak. a iné, za ¢o
mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 3 mesiacov, ktorého vykon mu bol odloZeny na skiu$obnu
dobu v trvani 1 roka, pricom sa osvedcil 23.01.2007 a hladi sa na neho, akoby nebol odsudeny.

aktualne registre trestov na obZalovanych ku diiu konania hlavného pojednavania

v odpise z registra trestov na obzZalovaného 1/ C. I. je uvedenych 11 zaznamov, pri€¢om naposledy
bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo dia 04.11.2015 pod sp. zn. XT/XXX/XXXX pre
pokracovaci zlo€in kradeZe podlfa § 212 ods. 1,4 pism. b) Tr. zak., spolupachatelstvom podla § 20 Tr.
zak., pokradovaci precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zak., spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zak. a pokraCovaci pre€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak,,
spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zak., ktorym rozhodnutim doslo podla § 41 ods. 3 Tr. zak. k zruSeniu
vyroku o vine a treste z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XT XX/XXXX zo dria 04. 03.
2015 a pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku, bol obZalovany C. |. odsudeny na
uhrnny, stihrnny a spolo&ny trest odnatia slobody vo vymere 28 mesiacov, na ktorého vykon bol tento
zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zak.
doslo k zruSeniu vyroku o treste ulozeného rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XT/
XXIXXXX zo dna 01. 10. 2014. Rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. XT/XXX/XXXX nadobudol
pravoplatnost diiom jeho vyhlasenia, t.j. 04.11.2015.

v odpise z registra trestov na obZalovaného 2/ A. I. je uvedenych uz 18 zaznamov, pri€¢om naposledy
bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica zo dia 31.12.2014 pod sp. zn. XT/
XXIXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zak., spolupachatelstvom podfa § 20 Tr.
zak., precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak., spolupachatelstvom podla §
20 Tr. zak. a precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., ktorym rozhodnutim bol
obZalovany A. |. odsudeny na uhrnny trest odriatia slobody vo vymere 1 rok so skiSobnou dobou na 2
roky do 20.01.2017. Trestny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XT/XX/XXXX nadobudol
pravoplatnost dina 20.01.2015.

v odpisoch z registra trestov na obzalovanych 3/ A.. A. S.i. a 4/ Z. Y. k zmenam nedoslo

Podla § 2 0ds.10 Tr. por. sud je povinny postupovat tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom
nie su dévodné pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom pre jeho rozhodnutie. Dokazy obstarava z
uradnej povinnosti, pricom pravo obstardvat dokazy maju aj strany. Sud je dalej povinny v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasrfiovat’ okolnosti sved&iace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedcia v jeho prospech a v oboch smeroch vykonavat dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé
rozhodnutie.



Podla § 2 ods. 12 Tr. por., sud hodnoti dokazy ziskané zakonnym spésobom podfa svojho vnutorného
presvedcenia zaloZeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne
nezavisle od toho, €i ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Trestného &inu kradeze sa podla § 212 ods. 1 Tr. zak. dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa
jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu.

Podla § 212 ods. 4 pism. b) Tr. zak., odihatim slobody na tri roky az desat rokov sa pachatel potrests,
ak spacha ¢€in uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 138 pism. e) Tr. zak. sa pod zavaznejSim spésobom konania rozumie pachanie trestného &inu
vlamanim.

Podla § 194 ods. 1 Tr. zak., kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 245 ods. 1 Tr. zak., kto znici, posSkodi alebo urobi neupotrebitefnou cudziu vec a spdsobi tak na
cudzom majetku malu Skodu, potresta sa odnatim slobody aZ na jeden rok.

Zo subjektivnej stranky sa pre trestnost’ vy3sie uvedenych trestnych &inov priamo zo zédkona zaroven
vyZzaduje preukazanie umyselného zavinenia pachatela vo vztahu k naplneniu zakonnych znakov
z&kladnej skutkovej podstaty.

Podmienka preukdzania umyselného zavinenia pachatela (pachatelov), ¢i vo forme priameho umyslu
(§ 15 pism. a) Tr. zak.) alebo vo forme umyslu eventualneho (§ 16 pism. b) Tr. zak.) vo vztahu
k zakladnej skutkovej podstate trestného Cinu, teda bezpodmienecne podmieriuje vysledné pravne
posudenie celého konania pachatefla.

Podla § 15 Trestného zakona, trestny &in je spachany umyselne, ak pachatel

a) chcel spbésobom uvedenym v tomto zdkone porusit alebo ohrozit zdujem chraneny tymto zakonom,
b) vedel, Ze svojim konanim mdze také porusenie alebo ohrozenie spdsobit’ a pre pripad, Ze ho spbsobi,
bol s tym uzrozumeny.

Z platnej judikatury sudov je zrejmé, Ze vyrok o vine mbéze byt zaloZzeny len na takych ddkazoch,
ktoré celkom vylu€uju pochybnost o tom, Ze skutok, ktory je predmetom trestného stihania, spachal
obZalovany.

V danom pripade mal sud nad v8etky pochybnosti preukazané, Ze zo strany vetkych obzalovanych
doslo k naplneniu skutkovych podstat Zalovanych trestnych inov a to jednak s poukazom na sudom
prijaté vyhlasenia o vine obZalovanych 1/ C. |., 3/ A.. A. S. a 4/ Z. Y. a na druhej strane u obZalovaného
2/ Mariana Berkyho vzhfadom na jeho doznanie a olutovanie skutkov v pripravhom konani a jeho
usvedCenie ostatnymi spoluobZalovanymi v konani pred sudom. Z uvedeného doSlo u vSetkych
obZalovanych k uznaniu viny v zmysle obZaloby.

Zo zakonom stanovenych zasad pre ukladanie trestov vyplyva, Ze trest ma zabezpedit ochranu
spolocnosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky
na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov.
Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou. Pachatelovi mozno ulozit' len taky
druh trestu a len v takej vymere, ako je to ustanovené v Tr. zak., priom tento zakon v osobitnej Casti
ustanovuje len trestné sadzby trestu odnatia slobody. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud
prihliadol najma na spdsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost' jeho napravy.

U obZalovanych 1/ C. I. a 2/ A. I. sud zistil dve polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I), n) Tr. zak.
(priznali sa k spachaniu trestného €inu a trestny &in uprimne olutovali a teda svojim postojom napomahali
pri objasfiovani trestnej €innosti prisluSnym organom) a dve pritaZujuce okolnosti podla § 37 pism. h), m)
Tr. zak. (spachali viac trestnych ¢inov a obaja uz boli za trestny €in odsudeni). Sud vSak pri oboch tychto
obzalovanych vzhladom na okolnosti pripadu a ich pomery mal za to, Ze by pouZitie trestnej sadzby



ustanovenej tymto zakonom bolo pre pachatela v rozmedzi 3 az 10 rokov bolo neprimerane prisne a na
zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania. Preto vyuzil moznost im ulozit
trest aj pod dolnu hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom a to Specifikovane u kazdého z nich,
v suvislosti od ostatnych skuto€nosti podstatnych pre rozhodovanie vo veci. U oboch doslo k uloZeniu
uhrnného trestu podla § 41 ods. 1 Tr. zak., kedZe sa svojim konanim dopustili viacerych trestnych €inov
a zaroven i k ulozeniu suhrnného trestu podfa § 42 ods. 1 Tr. zak., kedZe ich sid odsudzoval za trestné
¢iny, ktoré spachali skér, ako bol sudom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iny ich trestny
¢in. Preto bolo potrebné v zmysle § 42 ods. 2 Tr. zak. u obZalovaného 1/ C. I. zrusit vyrok o treste z
rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XT/XX/XXXX zo dfia 01. 10. 2014 a u obZalovaného
2/ A. 1. vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. XT/XX/XXXX zo dfia
31.12. 2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce pokial vzhladom
na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim stratili svoj podklad.

U obzalovaného 3/ ml. A. S. a 4/ Z. Y., ktori sa dopustili len jedného skutku, sud zistil tri polah&ujuce
okolnosti podfa § 36 pism. j), I), n) Tr. zak. ( pred skutkom viedli riadny Zivot, priznali sa k spachaniu
trestného &inu a trestny &in Uprimne olutovali a teda svojim postojom napomahali pri objasfiovani trestnej
¢innosti prislusnym organom), oproti ziadnej okolnosti pritazujucej v zmysle § 37 Tr. zak. NavySe u
obzalovaného 3/ A.. A. S. sa v &ase skutku jednalo o pachatela mladistvého, u ktorého bolo potrebné
aplikovat’ ustanovenia Stvrtej hlavy Trestného zakona, tykajucich sa osobitnych ustanoveni o stihani
mladistvych.

obZalovany 1/ C. I.

Po zisteni sudu, ze osem skutkov obZaloby prokuratora podanej na Okresny sud Banska Bystrica v
tejto trestnej veci boli jednoznaéne skutkami Ciastkovymi k tyrom skutkom Zalovanych pred Okresnym
sudom Zvolen v konani pod sp. zn. XT/XXX/XXXX, do8lo podla § 41 ods. 3 Tr. zak. k zrueniu vyroku
o vine z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. XT/XXX/XXXX-XXX zo dfia 04. 11. 2015, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dfia 04. 11. 2015, ako aj celého vyroku o treste ( v trvani 28 mesiacov
nepodmienecne) a vdetkych dalSich vyrokov, ktoré mali vo vyroku o vine svoj podklad. Zaroveri sa podla
§ 42 ods. 2 Tr. zak. sud musel opakovane zrusit' aj vyrok o treste ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. XT/XX/XXXX'Y. dfia 01. 10. 2014 ( v trvani 7 mesiacov nepodmieneéne). V
zmysle intencii § 42 ods. 3 Tr. zak. ( spolo¢ny trest za pokraCovaci trestny &in, nesmie byt miernejsi
nez trest uloZzeny skor8im rozsudkom), sud za zruSenia tychto vyrokov o treste ( 28 + 7 mesiacov), uloZil
obzalovanému 1/ C. |. thrnny, suhrnny a spolo¢ny trest odfatia slobody vo vymere 36 mesiacov ( o jeden
mesiac viac, ako mu boli uloZzené tresty v zruSenych rozhodnutiach), ktord vySku trestu sud povazoval
za postacujucu. Pre jeho vykon sud obzalovaného opakovane zaradil podfa § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak.
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

obZalovany 2/ A. I.

Nakolko u tohto obZalovaného musel sud podfa § 42 ods. 2 Tr. zak. zruSit vyrok o uhrnnom treste
uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica zo dria 31.12.2014 pod sp. zn. XT/
XXIXXXX vo vymere 1 rok so skuSobnou dobou na 2 roky do 20.01.2017, za pouzitia vy3Sie uvedenych
skuto€nosti sud u neho povazoval jemu uloZzeny Uhrnny, suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 36
mesiacov s podmienenym odkladom a ulozenym proba&nym dohladom v skiSobnej dobe stanovene;j
na 48 mesiacov, za su¢asného mu uloZenia povinnosti podfa § 51 ods. 4 Tr. zak., za postacdujuci, kedze
nad dodrziavanim povinnosti bude dozerat proba¢ny a mediaény uradnik Okresného sudu Banska
Bystrica, ktory v pripade ich nedodrzania méze dat sudu podnet na ich zmenu, resp. zruenie.

obzalovany 3/ A..A. S.U.A.C.I.D.

Tento obZalovany spéachal skutok eSte ako mladistvy, ku tomuto sa jednoznacne priznal, svoje konanie
ofutoval a kedZe sud u neho vzhfadom na povahu spachaného €inu a na doterajSi Zivot mladistvého
mdbze dbévodne ocCakavat, Ze uz samotné prejednanie veci pred sudom postaéi na jeho napravu,
akceptoval navrh obZaloby a u neho podfa § 98 pism. a) Tr. zak. upustil od potrestania. NavySe
obzalovany A.. A. S. sa poskodenému S. Q. ospravedinil a uhradil mu viac ako jeho pomerni &ast
nahrady Skody.

obZalovany 4/ Z. Y.W.T.G. W. X.



Obzalovany Z. Y. sa dopustil svojim konanim jedného skutku, k tomuto sa doznal, ofutoval ho, pred jeho
spachanim viedol riadny Zivot a napomahal k objasneniu celej veci. Preto sud aj u neho mimoriadne zniZil
trest podla § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e) Tr. zak. a ulozil mu podmienec¢ny trest odnatia slobody v trvani
1 mesiac so stanovenim skusonej doby na 12 mesiacov, ktorého vySku sud povazoval za postacujicu,
pre splnenie Ucelu trestu.

Ohladom rozhodovania o nahrade Skody v bodoch 1/ - 11/ rozsudku suid rozhodol podla § 287 ods.1
Tr. por., ked k jej ndhrade zaviazal spolo¢ne a nerozdielne obzalovanych, ktory sa jednotlivych skutkov
dopustili a to podla vySky uplatnenych narokov jednotlivych poSkodenych, vychadzajiuc z odborného
vyjadrenia vypracovaného v danej veci. Povinnostou obZalovaného 1/ C. |. a 2/ A. I. je teda spolo¢ne
a nerozdielne nahradit $kodu O. S. vo vyske 230 €, S. Q. vo vyske 44598 € B. T. vo vyske 25,85 €,
U.. 0. O. vo vyske 50,05 €, O. D. vo vyske 249,14 €, |. Z. vo vySke 86.25 €, A. S. vo vy8ke 68.75 € a
Allianz Slovenska poistoviia, a.s. vo vySke 2720,16 €.

Nakolko si poSkodeny B. T. W. O. D. uplathovali Skodu vysSiu, ako tato bola ohodnotena odbornym
vyjadrenim, sud ich s ich zvySkami narokov na nahradu Skody podfa § 288 ods. 2 Tr. por. odk4zal na
obcianske sudne konanie.

Ohladom rozhodovania o nahrade Skody v bode 12/ rozsudku sud rozhodol podfa § 287 ods.1 Tr. por.,
ked k jej ndhrade poSkodenému S. Q. vo vySke 20 € ( 30 € dobrovolne uhradil obzalovany 3/ A.. A. S.)
zaviazal spolo¢ne a nerozdielne obZalovanych 2/ C. |. W. Z. Y..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo
dfia jeho oznamenia, prostrednictvom tunajdieho sudu ku Krajskému
sudu v Banskej Bystrici



