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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Marianom Térokom v trestnej veci proti obZalovanej V. S. na
hlavhom pojednavani konanom dfa 9. decembra 2015, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f/ Trestného poriadku

Obzalovanu: V.S, rod. G,,

nar. XX. XX. XXXX v F. Z., trvale bytom S. C.. XX, okres F. Z., prechodne bydliskom N. C.. XX, okres
F. Z., zamestnanu ako opatrovatelku v OZ Nas Domov, DSS, CH B a CHD na ulici Babin Most €. 593
v P.vokrese F. Z.,

oslobodzuje

spod obzaloby pre skutok kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’

tak, ze

v obdobi od 1. novembra 2013 do 6. aprila 2014 a od 13. jula 2015 doposial v F., v okrese F. a inde, hoci
na to mala dostatoCny prijem, kedZe bola zamestnana a preberala v mesiacoch november a december
roku 2013 aj rodiCovsky prispevok a v obdobi od 7. aprila 2014 do 12. jula 2015, kedzZe v dbsledku jej
zavineného konania priSla 0 zamestnanie a navySe v tomto obdobi poberala do 7. decembra 2014 aj
davku v nezamestnanosti vébec neprispievala na vyzivu svojmu synovi M. S.., nar. XX. M.U. XXXX,
trvalym bydliskom u svojho otca M. S. v F. C.. XXX a to aj napriek tomu, Ze jej povinnost vyZivovat svoje
dieta vyplyvala priamo zo Zakona o rodine a k tejto bola navySe zaviazana aj rozsudkom Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. z. 9P/39/2011 zo 6. februara 2012, ktory nadobudol pravoplatnost 27. februara
2012 tak, ze bola povinna prispievat na jeho vyzivu sumou 27,13 € mesacne a to vzdy do 20. dna toho
- ktorého mesiaca k rukam M. S., ¢im spodsobila dih na vyzivnom v sume 623,99 €,

pretoze trestnost ¢inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. Zakona zanikla v zmysle § 86
ods. 1 pism. a/ Tr. Zakona.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Revica podal diia 24.09.2015 na sud obzalobu na obvinenu V. S. pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom z&klade,
ako je to uvedené v vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Dria 28.09.2015 vydal Okresny sud Revdca, sp. zn. 1 T 100/2015, trestny rozkaz proti ktorému podala
obvinena V. S., diia 04.11.2015, odpor.

Obvinena V. S. sa na pojednavanie diia 9.12.2015 nedostavila, svoju neucast ospravedinila a v prilohe
zaslala fotoképie poStovych poukazov o uhrade diZzného vyZivného splatného az do terminu konania
hlavného pojednavania.

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie precditanim listinnych dékazov, z ktorych zistil
nasledovné skuto€nosti:

Z rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 06.02.2012 sp. zn. 9P 39/11 sud zistil, Ze
obzalovana v predmetnom obdobi uvedenom v obZalobe, teda od 1. novembra 2013 do 6. aprila 2014
a od 13. jula 2015 doposial, bola povinna prispievat na vyzivu svojho syna jeho otcovi M. S., sumou
27,13 eur mesacne.

Z listinnych dbékazov predloZzenych obZalovanou sud zistil, Ze obZalovana opravnenému v priebehu
mesiaca november zaplatila na vyzivnom celkovo 623,99 eur, teda sumu dIZzného vyZivného, ktora je
uvedena v obZalobe, a vyzivné v sume 54,50 eur splatné ku driu konania hlavného pojednavania.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zékona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom na skuto&nost, Ze obZalovana ku driu konania hlavného pojednavania mala uhradené celé
diZzné vyzivné, splatné ku driu konania hlavného pojednavania, a neplnenie vyzivovacej povinnosti
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na vyZivovanu osobu, €o je zrejmé z vypovede otca maloletého,
preto, sud v zmysle § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zdkona obzalovanu spod obZaloby oslobodil s
poukazom na § 285 pism. f/ Trestného poriadku, pretoZe zaplatenim celého dizného vyzivného zanikla
trestnost’ Cinu obZalovane;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia

rozsudku. Pre osoby, ktoré boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Pre osoby,
ktoré neboli pritomné pri vyhlaseni rozsudku, plynie 15 dfiova lehota od dorucenia rozsudku.



