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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Ryanta a sudcov
JUDr. Alojza Palaja a JUDr. Slavoja Sendeckého, na neverejnom zasadnuti diia 9. decembra 2015, v
trestnej veci odsudeného U. F., pre pre€in tyrania zvierat podla § 378 ods. 1 pism. c) Tr. zak., o staznosti
odsudeného U. F., proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krti§ zo dna 31.08.2015, sp.zn. 0T/5/2013
takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost odsudeného U. F. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim zo dfia 31.08.2015 sp.zn. 0T/5/2013 samosudca Okresného sudu Velky
KrtiS podla § 50 ods. 4 Tr. zak. vyslovil, Ze podmienene odsudeny U. F. sa v sku3obnej dobe
podmiene&ného odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ sp.zn. 0T/5/2013 zo dha
22.02.2013 neosvedcil a zaroven nariadil vykonat' nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere troch
mesiacov, pricom podfa § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. a § 50 ods. 8 Tr. zak. na vykon tohto trestu odnatia
slobody ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu okresného sudu podal odsudeny U. F. v zakonom stanovenej lehote staznost,
a to ihned po jeho vyhlaseni do zapisnice o verejnom zasadnuti zo dfia 31.08.2015, ktoru staznost
nasledne pisomne zddvodnil prostrednictvom svojho obhajcu pisomnym podanim zo dfia 12.11.2015.
V jej dévodoch uznal, Ze do skuSobnej doby podmiene&ného odsudenia zapada aj jeho trestné stihanie,
tykajuce sa zloCinu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby, v ktorej veci mu bol uloZzeny 7-rony
trest odnatia slobody, zarover vSak povaZoval hodnotenie jeho osoby za nemiestne a pokial mal byt
podozrivy zo spachania priestupku v roku 2013, toto administrativne konanie bolo vo&i nemu zastavené.
Naviac vyslovil nazor, Ze v konani sp.zn. 3T/70/2014 mu mal byt ukladany suhrnny trest, kedZe ide o
subeh trestnych &inov.

Podla § 192 ods. 1 Tr. por. pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a preskiumal tiez konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia. Po postupe v zmysle citovaného ustanovenia
Trestného poriadku dospel krajsky sud k zaveru, Ze staznost odsudeného U. F. nebola dévodne podana.
Podla § 50 ods. 4 Tr. zak., ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienecny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby. Vynimo&ne mbze sud
vzhladom na okolnosti pripadu ponechat podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsudeny konanim
spachanym v skuSobnej dobe dal pri€inu na nariadenie vykonu trestu, a su¢asne mdze

a) ustanovit’ nad odsudenym probacny dohlad,

b) primerane predizit ski$obnlu dobu, nie viak viac ako o dva roky, pri¢om nesmie prekrogit hornu
hranicu skuSobnej doby ustanovenej v odseku I, alebo

c¢) ustanovit doteraz neulozené primerané obmedzenia alebo primerané povinnosti uvedené v § 51 ods.
3 a 4, smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot.



Z obsahu spisového materialu krajsky sud zhodne ako sud prvého stupria v napadnutom uzneseni
zistil, Ze staZovatel bol trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ z 22.02.2013 &. k. 0T/5/2013-56
uznany vinnym zo spachania precinu tyrania zvierat podfa § 378 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak. a za to mu
bol ulozeny podla § 378 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2. 3 Tr. zak. trest
odfatia slobody vo vymere 3 mesiacov. Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1. Tr. zak. mu vykon
trestu odnatia slobody bol podmiene&ne odloZeny na skuSobnu dobu jedného roka. Tento trestny rozkaz
nadobudol pravoplatnost dfia 22.02.2013, pri¢om skuSobna doba podmiene¢ného odsudenia uplynula
dfiom 22.02.2014. Nasledne bol stazovatel rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis zo dfia 16.03.2015
pod €. k. 3T/70/2014-201 uznany vinnym zo spachania zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby
podla § 208 ods. 1 pism. a), b), ods. 2 pism. d) Tr. zak., pricom podla § 208 ods. 2 Tr. zak. mu bol ulozeny
s pouzitim § 36 pism. 1) Tr. z&k., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. trest odiatia slobody vo
vymere 7 rokov a podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. na vykon tohto trestu odfiatia slobody bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Pokial staZzovatel argumentoval tym, Ze v
konani sp.zn. 3T/70/2014 mu mal byt ukladany suhrnny trest, taka jeho Gvaha je nespravna, v tejto veci
bol vyhlaseny rozsudok sudu prvého stupra dia 16.03.2015 a stihany skutok v nej nespachal skér, ako
bol sudom prvého stupfa vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny trestny ¢in.

Z naznacenych zisteni vyplynul pre krajsky sud zaver, Ze sud prvého stupfa rozhodol spravne, pokial
podla § 50 ods. 4 Tr. zak. vyslovil, Ze sa staZovatel v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia
neosvedCil. Naviac krajsky sud nezistil vo veci dovody na ponechanie podmienecného odsudenia v
platnosti v zmysle ust. § 54 ods. 4 pism. a), b), ¢) Tr. zak.

Na podklade uvedeného, krajsky sud o staznosti odsudeného U. F., povazujuc ju za nedbvodnu,
rozhodol spdsobom uvedenym vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



