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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Marian Tengely, v pravnej veci zalobcu VSeobecnej zdravotnej
poistovne, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, s adresou pre
dorucovanie VSeobecna zdravotna poistovna a.s., Krajska pobocka KoSice, Senny trh 1, 040 11 KoSice,
proti Zalovanému I. Z., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom B. E. XXX, XXX XX B. E., toho ¢asu
nachadzajucemu sa na neznamom mieste, v konani zastupenému K. Z., narodenym XX.XX.XXXX,
bytom C. XX, XXX XX B., otcom Zalovaného, ako stidom ustanovenym opatrovnikom, o zaplatenie 82,76
€ istiny, takto

rozhodol:

Zavazuje zalovaného uhradit Zalobcovi 82,76 € istiny s ro€nym urokom z omeskania vo vyske 5,50 %
z diznej sumy od 03.11.2013 do zaplatenia a naklady konania vo vyske 1,50 € na ucet zalobcu vedeny
v Statnej pokladnici gislo G&tu.: SK23 8180 0000 0070 0022 1753, VS: 1343002301, vSetko v lehote do
troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Nepriznava ziadnemu z u€astnikov pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vogi Zzalovanému zaplatenia sumy 82,76 € s roénym Grokom
z omeskania vo vyske 5,50 % z diznej sumy od 03.11.2013 do zaplatenia a nakladov konania v
sume 1,50 €. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany diia 01.01.2013 fyzicky napadol G. R., narodeného
XXXXXXXX, bytom R. XXXX/X, XXX XX B., poistenca Zalobcu, a spdsobil mu zranenie, ktoré
si vyziadalo lekarske oSetrenie. Zavinenie Zalovaného vyplyva z pravoplatného trestného rozkazu
Okresného sudu Roznava €. k. 1T/40/2013 zo dna 04.04.2013. Tym, Ze poSkodenému poistencovi
Zalobcu bola zavinenym protipravnym konanim zalovaného spésobena ujma na zdravi, na nasledky
ktorej bol lieCeny v zmluvnych zdravotnickych zariadeniach Zalobcu, Zalobca vynalozil naklady za
poskytnutu zdravotnu starostlivost v désledku zavineného protipravneho konania voci jeho poistencovi
v sume 169,93 €. V zmysle ustanovenia § 42 ods. 4 pism. a) zakona ¢&. 577/2004 Z. z. o rozsahu
zdravotnej starostlivosti v zneni neskorsich predpisov ma Zalobca pravo uplatnit’ vodi tretej osobe narok
na uhradu za poskytnutu zdravotnu starostlivost, ak k irazu alebo inému poskodeniu zdravia u poistenca
doslo jej zavinenym protipravnym konanim. Zalobca diia 09.10.2013 vyzval Zalovaného na néahradu
vynaloZenych lie€ebnych nakladov v sume 169,93 € a vzniknutych trov konania v sume 1,50 € v lehote 15
dni od doru&enia vyzvy. Zalovany vyzvu prevzal diia 18.10.2013 a patnastdriova lehota na dobrovolné
splnenie povinnosti Zalovaného uplynula dfia 02.11.2013. Od 03.11.2013 je Zalovany s plnenim v
omeskani. Zalobca dfia 03.04.2014 opakovane zaslal vyzvu na Ghradu vynaloZenych nakladov a trov
konania. Vyzva bola zalovanym prevzata dfia 09.04.2014. Zalovany do dfia podania zaloby na sud diznu
sumu vo vyske 82,76 € s prisluSenstvom neuhradil.



Sud v konani vydal platobny rozkaz €. k. 15R0/229/2014 - 17 zo dfia 16.10.2014, ktorym Zalovanému
ulozil povinnost' zaplatit' Zalobcovi Zalovani sumu s prislusenstvom. KedZe platobny rozkaz sa
Zalovanému nepodarilo dorudit do vlastnych ruk a napriek Setreniu sa sudu nepodarilo zistit' adresu
jeho su€asného pobytu, sud predmetny platobny rozkaz uznesenim &. k. 15R0/229/2014 - 32 zo dha
16.07.2015 zrusil.

KedZe pobyt Zalovaného sudu nie je znamy, sud mu v sulade s ustanovenim § 29 zakona €. 99/1963 Zb.
Obgianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Ob¢&iansky sudny poriadok*)
ustanovil za opatrovnika K. Z., otca Zalovaného, ktory ho v konani zastupoval.

Podla ustanovenia § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, pojednavanie nie je potrebné
nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla ustanovenia § 200ea ods. 1, 2 a 3 Obdianskeho sudneho poriadku:
(1) Ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od toho okamihu ide o drobny spor.

(2) Za drobné spory sa nepovaZzuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

¢) konania o preskumanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,
d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o urenie, zmenu alebo zruSenie vyZivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,
i) ochrany osobnosti.

(3) Ak je predmetom konania iba prisludsenstvo pohladavky, ktorého hodnota neprevySuje sumu podfla
odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.

KedZe sa v danom pripade jedna o pohladavku vo vySke 82,76 €, teda drobny spor, sud prejednal vec
bez nariadenia pojednavania.

Sud sa v konani oboznamil s listinnymi dékazmi nachadzajicimi sa v spise a zistil nasledovné:

Z listu - Ziadost' o vytétovanie nakladov za poskytnutt zdravotnu starostlivost - Obvodného oddelenia
Policajného zboru v Rozniave zo dha 07.01.2015, & ORP-002/RV-RV-2013, adresovaného zalobcovi,
vyplyva, Ze Obvodné oddelenie Policajného zboru v RozZfave pre ucely trestného konania Ziadalo
Zalobcu o vyuctovanie vynalozenych nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ G. R., narodenému
XX XX XXXX, trvale bytom R. XXXX/X, XXX XX B. (dalej len ,poistenec Zzalobcu®), z dévodu uUrazu, ktory
utrpel dia 01.01.2013 poc€as napadnutia ku dfiu spisania listu neznamou osobou. V danej veci bolo
obvodnym oddelenim vedené trestné konanie vo veci precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1
Trestného zakona a vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Rozfava €. k. 1T/40/2013 - 54 zo dha 04.04.2013 vyplyva, Ze
Zalovany bol uznany za vinného, Ze dfia 01.01.2013 v ¢ase od 11.00 hod. do 12.15 hod. v B., na ulici K.
pred pohostinstvom N. Z., po predchadzajucom nedorozumeni fyzicky napadol poistenca Zalobcu tak, Ze
ho najmenej dvakrat udrel pastou do tvare a potom pocas vzajomného napadania sa, mu vykrutil prsty
na lavej ruke, pri€om poistenec Zalobcu spadol na chrbat a Zalovany na neho, ¢im poistencovi Zalobcu
spbsobil podkozny vyron pod lavym okom a Spiralovitu zlomeninu stredného &lanku ukazovaka lavej
ruky bez posunu tak, ze uvedené zranenia si vyziadali dobu lie€enia spojenu s praceneschopnostou v
trvani najmenej do 15.02.2013, t.j. najmenej 46 dni, teda Ze inému z nedbanlivosti spésobil tazkd ujmu
na zdravi a dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného, ¢im
spachal precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Trestného zékona v subehu s pre¢inom vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, za €o bol odsudeny k uhrnnému trestu odnatia slobody
v trvani desat’ mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny so skuSobnou dobou v trvani 18
mesiacov. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dria 19.04.2013.



Z nahladu na vypis z pripadu NN-001 nahrady vynaloZenych nakladov vyplyva, Ze poistencovi Zalobcu
bola v suvislosti s poSkodenim zdravia, ku ktorému do3lo dnia 01.01.2013, v obdobi od 01.01.2013 do
12.04.2013 vykazana zdravotna starostlivost s lieCebnymi nakladmi vo vyske 169,93 € a vySkou trov
1,50 €.

Z listov Zalobcu - Vyziev na uhradu nahrady za poskytnutu zdravotnu starostlivost' - zo dfa 09.10.2013 a
zo diia 03.04.2014 vyplyva, Ze Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu
starostlivost v sume 171,43 € (naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ spolu v sume 169,93
€ a naklady konania vo vy3ke 1,50 €) v lehote do 15 dni odo dfia dorucenia tychto vyziev. Vyzvy
obsahovali rozpis nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost: spolo&né vySetrovacie a lieCebné
zlozky vo vySke 107,04 €, lekarska sluzba prvej pomoci vo vySke 41,43 €, Specializovana ambulantna
starostlivost’ vo vy8ke 21,46 €, t,j. spolu vo vy8ke 169,93 € a naklady konania vo vyske 1,50 €, t.j.
celkom spolu vo vySke 171,43 €, a tieZ poucenie o tom, Ze v pripade neuhradenia uvedenych nakladov,
bude Zalobca uplatfiovat narok prostrednictvom sudu. Z pripojenych fotokdpii postovych doruéeniek
vyplyva, Ze vyzva zo dia 09.10.2013 sa vratila Zalobcovi ako neprevzata v odbernej lehote po tom,
¢o bola dna 18.10.2013 uloZena na poste, a vyzva zo dia 03.04.2014 bola dha 09.04.2014 prevzata
splnomocnencom zalovaného.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Zze Zaloba Zalobcu je dévodna, a preto jej
vyhovel.

Narok Zalobcu sa opiera o oboznamované listinné dokazy a o ustanovenie § 42 ods. 4 pism. a) zakona
€. 577/2004 Z. z. o rozsahu zdravotnej starostlivosti uhradzanej na zaklade verejného zdravotného
poistenia a o Uhradach za sluZby suvisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti v zneni u¢innom
do 31.03.2013, tj. v Case spachania skutku Zalovanym (dalej len ,zakon o rozsahu zdravotnej
starostlivosti®).

Podla ustanovenia § 42 ods. 4 pism. a) zakona o rozsahu zdravotnej starostlivosti, zdravotna poistovia
ma pravo uplatnit’ voci poistencovi narok na uhradu za poskytnutu zdravotnu starostlivost, ak sa mu
poskytla preukazatelne v dosledku porusenia lie¢ebného rezimu alebo v désledku uZitia alkoholu alebo
inej navykovej latky, alebo vodi tretej osobe, ak k urazu alebo inému poskodeniu zdravia u poistenca
doslo jej zavinenym protipravnym konanim.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze poSkodeny bol v Ease vzniku $kody na zdravi poistencom
Zalobcu, ktory na zdravotnu starostlivost vykazanu v suvislosti s oSetrenim a naslednou lie€bou svojho
poistenca vynaloZil lieCebné naklady v celkovej vyske 169,93 € a 1,50 € ako naklady konania. Sud
zaroven dospel k zaveru, Ze v ramci konania, vedeného na tunajSom sude pod spis. zn. 1T/40/2013 a
pravoplatne ukon&eného trestnym rozkazom €. k. 1T7/40/2013 - 54 zo diia 04.04.2013, bola jednoznacne
preukédzana vina zalovaného na $kode spdsobenej na zdravi poistenca Zalobcu. Zalovany je preto z
vySSie uvedenych dévodov povinny zaplatit Zalobcovi uplatnent sumu, zodpovedajucu vySke Uhrady za
zdravotnu starostlivost poskytnutu poistencovi Zalobcu, kedZe tato mu bola poskytnuta preukazatelne
v dosledku poskodenia zdravia, ku ktorému doslo zavinenym protipravnym konanim Zalovaného.

Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zalobca sa dévodne domahal zaplatenia
uplatneného naroku, a preto sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

Vyrok o urokoch z omeSkania sa opiera o ustanovenie § 517 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obd&ianskeho
zakonnika v platnom zneni, t.j. v zneni platnom v ¢ase spachania skutku Zalovanym (dalej len ,,Ob¢iansky
zakonnik*), v spojeni s § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov.

Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenia § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku,
v zmysle ktorého u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na
ucelné uplathovanie, alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal. V tomto konani
bol uspesny Zalobca, ktory si vdak Ziadne trovy neuplatnil, a neuspesnému zZalovanému nevzniklo pravo
na ich nahradu.



V zmysle ustanovenia § 4 ods. 1 pism. ¢) zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov, je konanie vo veciach zdravotného poistenia
oslobodené od zaplatenia sudneho poplatku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 Obg&ianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla ustanovenia § 205 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, mozno odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, odévodnit len tym, Ze: a) v konani doSlo k vadam
uvedenym v § 221 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, b) konanie ma ina vadu, ktord mohla mat
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sid prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoc€nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a Obcianskeho sudneho poriadku), f) rozhodnutie sidu prvého stupfia vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Podra ustanovenia § 42 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



