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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyfiou JUDr. Renatou Krazurovou vo veci starostlivosti sudu o
maloletd L. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. F. C.. XX, t.&. bytom G. F., X. C.. XXXX/XX, dieta
rodiov: matka - H. P., nar. XX.XX.XXXX, trvalo bytom Y. F. C.. XX, t.&. bytom G. F., X. C.. XXXX/XX a
otec - L. H., nar. XX XX.XXXX, trvalo bytom Y.T. F. C.. XX, v konani o navrhu Uradu préace, socialnych
veci a rodiny v Dolnom Kubine na nariadenie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje, abybolamaloleta L. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. F. C.. XX, t.&. bytom
G. F., X. XXXX/XX doc¢asne zverena do starostlivosti G. G. A..

odovodnenie:

Dfia 08.12.2015 0 09.25 hod. podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin Okresnému stdu
Dolny Kubin navrh na vydanie predbezného opatrenia podla § 75a O.s.p.

Uvedeny navrh odévodnil tym, Ze rodina mal. L. je v evidencii Uradu od januara 2012 na zaklade
pisomného oznamenia detskej lekarky maloletej H.. D., ktora Ziadala o pomoc pri rieSeni byvania
rodiny. Maloleta t.€. Zije v spolo¢nej domacnosti so svojou matkou a starou matkou v 1-izbovom byte,
ktorého vlastnikom je staréa matka maloletej C. P.. Doméacnost je zariadena zakladnym vybavenim,
menej podnetna pre vychovu a starostlivost mal. dietata. Matka maloletej je poberatelkou predizeného
rodi¢ovského prispevku, nakolko méa zabezpeclovat starostlivost o mal. dcéru L.. Vychovu a starostlivost
vo vacSej miere zabezpeluje podla moznosti stard matka, pretoze matka dietata vzhfadom na svoj
zdravotny stav nie je spdsobila poskytnut’ dietatu komplexnu starostlivost. Stara matka je zamestnana
v J. K. G. F,, kde pracuje na no¢né zmeny. Otec maloletej Zije sam v starSom rodinnom dome v obci Y.
F. a t.€. jeho zdravotny stav nie je priaznivy, kedZe je po viacerych zavaznych chirurgickych zakrokoch.
Po rozchode s matkou mal. L. priblizne 4 mesiace nejavi o dcéru zaujem, je presved&eny, Ze nie je jej
biologickym otcom, o dieta sa nezaujima, nekontaktuje sa s fiou a na jej vyZivu neprispieva Ziadnou
formou. V najbliz8ej dobe mieni podat navrh na zapretie otcovstva. Opakovanymi navstevami v rodine
mal. dietata, ako aj
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spolupracou s detskou lekarkou bolo zistené, Ze rodiCia nezabezpeluju kompletnu starostlivost’ o
maloletu, jej vychovu zanedbavaju, za €o im bolo uloZené vychovné opatrenie. T.C. na Okresnom sude
Dolny Kubin prebieha konanie o zverenie mal. L. do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky
Aleny Hankovej, avSak socialnymi Setreniami bolo zistené, Ze tato v plnej miere nedokaze zabezpedit
kompletnu starostlivost o dieta, pretoze nechce ostat’ bez prace, kedze do déchodku musi odpracovat
eSte 3 roky. Navrhovatefom boli osloveni pribuzni zo strany matky aj otca, ktori neprejavili zaujem
zabezpecovat starostlivost o mal. L..



K navrhu Urad préace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pripojil rozhodnutie o uloZeni vychovného opatrenia
¢. DK1/0S0ODaSK/2015/173 zo dna 24.11.2015, kedy rodiCia maloletej boli dérazne upozorneni na
doslednejSiu vychovu a starostlivost o maloletu, nakolko svojim spdsobom Zivota ohrozuju a narusaju
priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletej. Podla zdznamu zo socidlneho Setrenia v
prirodzenom prostredi dietata zo dfia 04.12.2015 vyplyva, Ze domacnost starej matky bola navstivena
v popoludiajsich hodinach a stara matka sa vyjadrila, Ze v no€nych hodinach po¢as nepritomnosti sa o
mal. Barboru bude starat jej otec. Zo zadznamu zo socialneho Setrenia zo dfia 07.12.2015 bolo zistené,
Ze v mieste bydliska dietata sa vykonala navsteva o 11.00 hod., kedy na zvonenie nikto nereagoval, bolo
zistené, Ze maloleta sa ani nenachadza u svojej detskej lekarky. Opatovne bola vykonana navsteva o
13.00 hod., kedy nikto na zvonenie a klopanie nereagoval, avSak za dverami bolo po¢ut mal. L.. Socialny
pracovnik navstivil susedu pani P., ktora mala v nepritomnosti starej matky vykonavat' starostlivost o
maloletu, avsak tato taktieZ nebola doma. Po 10 minutach priSla k bytu stara matka, ktora uviedla, Ze
bola u detskej lekérky a Ze tam bolo vela [udi, preto musela dlhSie ¢akat a Ze pri maloletej je jej matka
H. P.. Po prichode do bytu v8ak bolo zistené, Ze dieta bolo samé, pri€om stara matka sa vyjadrila, Zze
jej dcéra opat odisla. Toho istého diha o 22.45 hod. bolo vykonané socialne Setrenie v rodine mal. L.
a bolo zistené, Ze v doméacnosti sa niekto nachadza, kedZe v byte sa svietilo, avS8ak na klopanie nikto
nereagoval, stard matka C. P. bola na no&nej zmene, €o bolo zistené na vratnici jej zamestnavatela.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Dolny Kubin €.k. 8P/66/2015 sud zistil, Ze 27.10.2015 podala
navrhovatelka C. P. - stard matka maloletej navrh na zverenie mal. L. H. do nahradnej osobne;j
starostlivosti, pri€¢om vo veci bolo vykonané pojednavanie 01.12.2015 a toto bolo odro¢ené za ucelom
vyziadania spravy od psychiatra, u ktorého sa ma lie€it matka maloletej. Podla spravy na €.l. 41
spisu je maloletd evidovana v alergologickej, nefrologickej, neurologickej a o€nej ambulancii, avak
podla vyjadrenia pediatra tieto ambulancie ani matka, ani stara matka maloletej s dietatom pravidelne
a podla potreby nenavstevuju. Podla lekarskej spravy na €.I. 42 predmetného spisu maloleta je v
zdravotnej starostlivosti H.. U. D. od jej narodenia, matka vzhfadom na jej psychicki a mentalnu
uroveh nie je t.€. schopna sa o dieta starat, maloleta je sledovana detskym neurolégom, prejavuje sa
u nej psychomotoricka retardacia, zaostavanie v re€ovom vyvoji, v socialnom spravani, dieta nie je
motivované, skor su pritomné znamky zanedbavania pri rozvoji rozumovych vlastnosti a socialneho
spravania. Do odbornych ambulancii alergoléga, neuroléga a nefroléga, ako aj oéného lekara prestala
matka dietata s dietatom chodit. Celkove zaostavanie v psychomotorickom vyvoji je podmienené nielen
pred€asnym pérodom, ale aj v nedostato¢nej starostlivosti o dieta v prostredi chudobnom na
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podnety pri absencii vychovy, pricom dieta je ¢asto krat ponechané samé. Zo zaznamu zo socialneho
Setrenia zo dria 03.11.2015 sud zistil, Ze socialny pracovnik navstivil mal. L. a jej matku 03.11.2015
v domacom prostredi, kedy matka bola zastihnuta pred vchodom panelaku a stara matka maloletej
bola na navsteve v Istebnom. Po prichode do bytu bolo zistené, Ze maloleta nespala, bola zamknuta
v izbe, okno na dverach bolo vybité a prekryté dekou, v kuchyni bolo citit’ cigaretovy dym a okno bolo
odchylené, aby sa vetralo. Maloletd nemala k dispozicii no€nik, priom matka uviedla, Zze dietatu na
spanie dava plienku, dieta v8ak zaplienkované nebolo. Zo spravy zo dia 05.11.2015 vyplyva, Ze podla
vyjadreni susedov matka maloletej odchadza v noci pre¢ z bytu, rovnako nebola pritomna poc&as prace
na no&nych zmendch v byte ani stara matka maloletej. DalSie Setrenie bolo vykonané 13.11.2015, kedy
v byte bola pritomna maloletd, jej stard matka, jej brat a matka. Maloleta behala bosa, bola zachripnuta
a kaslala. Brat pani P. potvrdil, Ze matka dietata sa tula, o dieta sa nestara, stara matka dietata pracuje
na no¢né zmeny a vtedy je dieta samé. V konani 8P/66/2015 na pojednavani 01.12.2015 otec malolete;j
uviedol, Ze sa o dieta postarat nemdze, je po prekonanom infarkte a viacerych operaciach a odkazany
na prijem socialnych davok. Podla potvrdenia H.. B. G. je matka maloletej v evidencii psychiatrickej
ambulancie od roku 2012 s diagnézou mentalna retardacia lahkého stupfia a zmieSanou poruchou
osobnosti, pri¢om spolupraca s fou je stazenda, na kontroly pravidelne nedochadza a je mozne, Ze
nedodrziava ani predpisani medikamentéznu liecbu.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby dogasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.



Podla § 75 ods. 5 O.s.p. ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podfa § 75a,
rozhodne najneskdr do 24 hodin od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla ods. 2.

Podla § 75a ods. 1 O.s.p., ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud bez navrhu alebo na navrh organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podla osobitnych predpisov predbeznym opatrenim
nariadi, aby bolo maloleté dietata doCasne zverené do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnicke;j
osoby, ktoru v uzneseni urgi.

Podla § 75a ods. 2 O.s.p. pri nariadeni predbezného opatrenia podla ods. 1 nemusi byt maloleté dieta
zastupené. Ak malolety nema zakonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembdze maloleté dieta v
konani zastupovat, ustanovi sud maloletému dietatu opatrovnika bezodkladne po uskuto&neni vykonu
predbezného opatrenia.

Podla § 75a ods. 4 O.s.p. predbezné opatrenie podla ods. 1 trva najmenej po€as troch mesiacov od jeho
vykonatelnosti, ak bolo pred uplynutim tejto lehoty zaCaté konanie vo veci samej, predbezné opatrenie
trva a zanikne, len €o je rozhodnutie vo veci samej vykonatelné.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odovodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.
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Po oboznameni sa s dévodmi uvedenymi v navrhu na nariadenie predbezného opatrenia sud
navrhovanému predbeZznému opatreniu v celom rozsahu vyhovel, pretoZe sa v celom rozsahu stotozriuje
so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, a preto odévodnenie
tohto uznesenia, s poukazom na ustanovenie § 76 ods. 4 O.s.p., neobsahuje dalSie dévody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat ocvivolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorugenia prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a Co sleduje, jeho datovania a podpisania)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Toto uznesenie o predbeZznom opatreni je vykonatelné diiom jeho nariadenia, t.j. diiom 08.12.2015
(§ 75 ods. 5 posledna veta O.s.p.).

Podla § 273c ods. 1, 2 prva veta O.s.p., ak sud nariadil predbezné opatrenie, aby bolo maloleté
dieta zverené do starostlivosti urcenej fyzickej osoby alebo zariadenia socialnych sluzieb (§



75a), zabezpedi, aby toto rozhodnutie bolo bez zbytoéného odkladu vykonané. Vykon rozhodnutia
sa uskutoéni tak, Ze sud v sucinnosti s prislusnymi Statnymi organmi odovzdd maloleté dieta
do starostlivosti uréenej fyzickej osoby alebo zariadenia socialnych sluzieb.



