Sud: Okresny sud Nové Mesto n/V

Spisova znacka: 10P/29/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3515209402

Déatum vydania rozhodnutia: 08.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Stachovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2015:3515209402.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatela: L. D., X.. XX.XX.XXXX, C., C.. L.
N.. R. XX, XXX XX Z., pravne zastupeny JUDr. Andrejom Molndrom, advokatom so sidlom ul. Majlatha
2518/14, 077 01 Kralovsky Chimec, proti odporcovi: L. D., K.. J., X.. XX. XX XXXX, V. L. R. XXXX, XXX XX
R. V., o rozvod manZzelstva a o Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu: R. D., X.. XX XX.XXXX,
L. R. XXXX, XXX XX R. V., zastipena Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom,
takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.

Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok za navrh vo vyske 66,- Eur po pravoplatnosti tohto uznesenia
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 KoSice.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel podanym navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 28.09.2015 Ziadal, aby sud
manzelstvo uzavreté s odporcom rozviedol a maloleté dieta zveril do osobnej starostlivosti matky.

Sud z dradnej €innosti zistil, Ze dfia 22.09.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh o rozvod manzelstva
a upravu rodiovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu vedeny pod sp. zn. 8P/87/2015,
navrhovatela: L. D.A., K.. J., X.. XX.XX.XXXX, V. L. R. XXXX, XXX XX R. V. proti odporcovi: L. D., X..
XX XX XXXX, L. N.. R. XX, XXX XX Z..

Podla § 83 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.“) zaatie konania brani tomu, aby o tej
istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Citované ustanovenie § 83 O.s.p. vyjadruje prekazku sudneho konania, ktora zabrariuje, aby na sude
prebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci. Tato prekazka je dana, ak na ktoromkolvek sude v
Slovenskej republike je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych ucastnikov, rovnaky predmet konania a
rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.



Zo skutoCnosti zistenych sudom je zrejmé, Ze na tunajSom sude prebiehaju tie isté konania tykajuce
sa tych istych ucastnikov, toho istého uplatneného naroku, majic rovnaky predmet konania a rovnaké
skutkové okolnosti. S poukazom na citované ustanovenia, sud o navrhu, ktory bol podany neskor
rozhodol tak, Zze konanie vedené na tunajSom sude pod spisovou znackou 10P/29/2015 z dbévodu
prekazky uz zaCatého konania (tzv. litispendencie) podla § 104 ods. 1 O.s.p. zastavil.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa
navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni
sudov, vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu
verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze uc€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V danej veci navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vySke 66,- Eur formou elektronického
kolku. V zmysle vy&8ie uvedenych citovanych ustanoveni rozhodol sud o vrateni sudneho poplatku
navrhovatelovi vo vyske 66,- Eur. Sudny poplatok bude vrateny po pravoplatnosti tohto uznesenia
prislusnym oddelenim Slovenskej posty, a.s..

O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sa odvolanim sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje
(datum vydania rozhodnutia a spisova znacka), v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v
potrebnom podte rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 O.s.p.).



