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Uznesenie

Okresny sud KosSice | v pravnej veci zalobcu: E. A., Z.. XX.X.XXXX, bytom A., X. X, zastapeny JUDr.
Timeou Schwarcovou, advokatkou v KoSiciach, Prazska 4, proti zalovanej: ERGO Poistovna, a.s., so
sidlom v Bratislave, Prievozska 4C, ICO: 35 779 012, v konani o uréenie neplatnosti odmietnutia plnenia
a o zaplatenie poistného plnenia, takto

rozhodol:

PripusSta zmenu navrhu podlfa pisomného podania Zalobcu zo dna 1.12.2015, tak, ze petit bude
zniet’

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi poistné plnenie v sume 1.770,80 € podla poistnej udalosti &.
11190 v zmysle &l. X uzatvorenej Zmluvy o Uvere €. M.-F.-XXXXXXXX-XXXX-A.-D. zo dfia 20.8.2010.
Poistenie zalobcu v zmysle ¢&l. X uzatvorenej zmluvy o Uvere €. M.-F.-XXXXXXXX-XXXX-A.-D. zo dna
20.8.2010 trva.

Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi trovy konania a trovy pravneho zastupenia, véetko do 3 dni od
pravoplatného rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou do$lou stdu diia 1.8.2014 domahal, aby sud uloZil Zalovanej uhradit mu poistné
plnenie podla poistnej udalosti €. 11190 z poistnej zmluvy uzavretej u€astnikmi konania a zarover urgil,
Ze odmietnutie plnenia Zalovanou je neplatné. PoZadoval aj nahradu trov konania spodivajucom v
uhradenom sudnom poplatku a trovach pravneho zastupenia.

Sud uznesenim &.k. 35C/111/2014-110 zo diia 24.11.2015 ulozZil Zalobcovi, aby svoj ndvrh na zacatie
konania doplnil, a to tak, aby vycislil vySku poistného plnenia, ktorého sa doméaha v Zalobnom petite.

Zalobca pisomnym podanim zo diia 1.12.2015, do$lym sudu dfia 2.12.2015, doplnil svoj navrh, a
su€asne navrhol zmenu Zalobného navrhu tak, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit Zalobcovi poistné
plnenie v sume 1.770,80 € podla poistnej udalosti &. 11190 v zmysle &l. X uzatvorenej Zmluvy o Gvere €.
M_-F.-XXXXXXXX-XXXX-A.-D. zo dna 20.8.2010. Zaroveri navrhol, aby sud urgil, Ze Poistenie Zalobcu
v zmysle &l. X uzatvorenej zmluvy o Uvere €. M.-F.-XXXXXXXX-XXXX-A.-D. zo dia 20.8.2010 trva.
Podla ust. § 95 ods. 1 prva veta O.s.p. navrhovatel m6zZe za konania so suhlasom sudu menit’ navrh
na zacatie konania.

Podfa ust. § 95 ods. 2 O.s.p. sud nepripusti zmenu navrhu, ak by vysledky doterajSieho konania nemohli
byt podkladom pre konanie 0 zmenenom navrhu. Sud nepripusti zmenu navrhu ani v pripade, ak by na
konanie o zmenenom navrhu bol vecne prislusny iny sud. V takom pripade pokracuje sud v konani o
povodnom navrhu po pravoplatnosti uznesenia.

Podla ust. § 95 ods. 3 O.s.p. 0 zmene navrhu sud rozhodne spravidla na pojednavani, na ktorom bola
zmena navrhnutd. Ak to nie je mozné, sud rozhodne do 15 dni od odro€enia pojednavania. O zmene
navrhu mimo pojednavania sud rozhodne do 60 dni od podania navrhu na zmenu navrhu.



Pod zmenou navrhu treba rozumiet, ak zalobca ziada viac, nez ziadal v pévodnom navrhu, resp. ziada
iné plnenie alebo uréenie, ako sa pévodne domahal. Zalobca v danom pripade vyuzil svoje dispoziéné
opravnenie disponovat s ndvrhom na zacatie konania a Ziada okrem vyplatenia poistnej sumy vo vyske
1.770,80 € aj urcit, Ze poistny vztah z Uverovej zmluvy trva (teda Ziada iné urCenie, nez sa pévodne
domahal). Vzhfadom k tomu, Ze vysledky doterajSieho konania nebrania rozhodnut o zmenenom névrhu,
sud v sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami zmenu navrhu na zacatie konania pripustil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné podla ust.
§ 202 ods. 3, pism. f).



