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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica konajuc samosudcom JUDr. Romanom Reistetterom, na verejnom
zasadnuti konanom na Okresnom suide Banska Bystrica, dfia 07. 10. 2022, takto

rozhodol:

Podla § 74 ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 447 ods. 1 Tr. poriadku sa Ziadost odsudeného G. G.I., U.. XX.
XX. XXXX, F. R. E. XXXX/XX, R. R, t. &. UVV a UVTOS Banska Bystrica, Komenského 7, o upustenie
od vykonu ochranného lieCenia, zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Banské Bystrica sp. zn. 6T/85/2020 zo dria 29. 04. 2021 bolo ods. G. G.
pravoplatne ulozené ochranné protitoxikomanické lieGenie ambulantnou formou.

Dha 19. 09. 2022 bola sudu doru€ena Ziadost odsudeného o upustenie od vykonu ochranného
protitoxikomanického lie€enia, pri¢om svoju Ziadost odévodnil tym, Ze pocituje absenciu motivacie k
lie€be a momentalne pocituje absenciu motivacie k lie€be a momentalny trest povazuje za dostatoCne
dihy a demotivujuci k drogdm nakofko chce po vykone poZziadat o vratenie vodiCského preukazu a
opatrenie ambulantnej protitoxikomanickej lie€by mu v tom brani.

Termin verejného zasadnutia bol vyty€eny na defi 07. 10. 2022. Na ffiom sa zucastnil odsudeny,
prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, a to &. I. 1 - Ziadost odsudeného, €. |. 6-13 - lustracia CESDAP, €.
. 14 - lustracia v RT. Dalej sa zo spisu Okresného stidu Banska Bystrica sp. zn. 6T/85/2020 oboznamil
z &. 1. 92-97 - rozsudok OS BB sp. zn. 1T/32/2021 zo dfia 21. 09. 2021., €. |. 71 - rozsudok zo dfia 29.
04. 2021, €. I. 14-26 - znalecky posudok MUDr. Martina Somoru €. 66/2020.

Odsudeny k podanej Ziadosti uviedol, Ze na nej trva. Dalej uviedol, Ze si vykonava trest 1T/32/2021.
Do trestu nastupil 01. 07. Uviedol, Ze mu bol zapoéitany predchadzajuci trest. Vystup z vykonu trestu
ma 01. 02. 2023. LieCba mu brani v tom, aby viedol riadny Zivot, nakolko si hfada pracu a potrebujem
k tomu vodi¢sky preukaz.

Prokurator Okresnej prokuratury Banskéa Bystrica uviedol, Ze ma za to, Ze nie su splnené podmienky na
zru$enie ochranného lie€enia, navrhujem navrh zamietnut.

Z odpisu Registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 5 zaznamov.

Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze odsudeny ma doposial
7 zaznamov.

Podla § 74 ods. 3 Trestného zakona, od vykonu ochranného lie€enia sud upusti, ak zaniknu pred jeho
zacatim okolnosti, pre ktoré bolo ulozené.



Podla § 446 ods. 1 Trestného poriadku o zmene spésobu vykonu ochranného lie€enia rozhoduje na
navrh prokuratora, obvineného, jeho zakonného z&stupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho
prospech podat odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu
alebo inu lie¢bu v niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého
navrhu sud, v ktorého obvode je lieCebné zariadenie, v ktorom sa ochranné lieCenie vykondva, na
verejnom zasadnuti; predtym musi byt odsudeny vyslichnuty.

Podla § 447 ods. 1 Trestného poriadku, o upusteni od vykonu ochranného lie€enia pred jeho zagiatkom
rozhodne sud, ktory ochranné lieCenie uloZil, a to na verejnom zasadnuti na navrh prokuratora,
obvineného, jeho zakonného zastupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho prospech podat
odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu alebo inu lieCbu v
niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého navrhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania, oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a Ziadostou odsudeného,
sud konstatuje, Ze odsudeny nespifia zakonné podmienky potrebné na to, aby mal sud za preukazané,
Ze dovody pre ktoré mu bolo ochranné lie€enie uloZzené zanikli eSte pred jeho zagiatkom. Prave naopak,
sud poukazuje na skuto€nost, Ze ochranné protitoxikomanickeé lie€enie bolo odsudenému ulozené prave
z dévodu charakteru spachanej trestnej €innosti, vzhfadom k tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu
Banskéa Bystrica sp. zn. 6T/85/2020 zo dfia 29. 04. 2021, uznany za vinného z precinu nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s
nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona. Zo zaverov znaleckého posudku €. 66/2020 zo dfia 26.
11. 2020 vykonaného znalcom MUDr. Martinom Somorom vyplyva, Zze u posudzovaného G. G. sa
jedna o zavislost od viacerych psychoaktivnych latok s dominanciou kanabinoidov a metamfetaminu,
pricom sa jedna o zavislost v zmysle choroby podla platnej medzinarodnej klasifikacie choréb. Pobyt
obvineného na slobode znalec nepovazuje z psychiatrického hladiska za nebezpelny, mbéze sa v8ak
stat’ potencialne nebezpeénym pri pokradovani v uzivani psychoaktivnych latok. Znalec sa zaroven
vyjadril, Ze u menovaného odporu€a ochrannu protitoxikomanicku lie€bu ambulantnou formou. S
poukazom na charakter spachaného skutku a na zavery znaleckého posudku €. 66/2020 zo dfia 26. 11.
2020 vykonaného znalcom MUDr. Martinom Somorom, je sud toho nazoru, Ze tu neexistuju objektivne
dovody pre ktoré by mohol Ziadosti odsudeného vyhoviet. Abstinenciu odsideného vo vykone trestu
nemozno povazovat za abstinenciu v pravom slova zmysle, pretoZze vykon trestu, t. j. Ustav v ktorom
ho vykonava, mozno z pohladu zavislosti odsudeného povaZzovat za izolované prostredie, ktoré samo
0 sebe nepripusta, aby u odsudeného vyvolavalo pokusenie opatovne za€at s uzivanim drog. Preto
abstinencia odsudeného vo vykone trestu neznamena, Ze po prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
by sa k svojej chorobnej zavislosti od psychoaktivnych latok nemohol vratit, t. j. nemozZno fiou nahradzat
ochranné protitoxikomanické lieCenie a jeho samotny ucel.

Na zaklade vy$Sie uvedeného a poukazujuc najma na ust. § 74 ods. 3 Trestného zékona, kde podmienky
predpokladané tymto ustanovenim splnené neboli, mal sud za to, Ze ochranné lie€enie ma pokracovat,
nakolko to vyZaduje jeho U€el a vzhladom na to, Ze odsudeny na jeho vykon eSte nenastupil, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktori mozno podat do troch pracovnych dni od ozndmenia
uznesenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny
ucinok.



