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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice |, sudkyfiou JUDr. Denisou Novotnou Mlinarcsikovou, v pravnej veci starostlivosti
stidu o mal. W. O., C.. XX.X.XXXX X. B.. K. O., C.. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny KoSice I, dieta rodi¢ov: otec K. O. - nebohy a matka W. O., C..
XXX XXXX, S. 1., O. XX, v konani o schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Schvaluje pravny ukon za maloleté deti W. O., C.. XX.X.XXXX X. K. O., C.. XX XX.XXXX
urobeny matkou maloletych deti W. O., C.. XX.X.XXXX do zapisnice zo dia 26.6.2015 uzavretie dohody
o vyporiadani dedi¢stva v dedi¢skej veci po poruditelke Y. O. U.. |, C.. XX.X.XXXX naposledy S. N., O.
XXX/IXXX zomrelej diia XX. X.XXXX vo veci sp. zn. 9D 212/2011 Dnot 90/2011 Okresny sud TrebiSov.

odovodnenie:

Dra 16.7.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny podnet na schvalenie pravneho ukonu za maloleté deti:
W. O., C.. XXX XXXX X. K. O., C.. XX XX.XXXX urobeny matkou maloletych deti W. O. do zapisnice
zo dfia 26.6.2015 ohfadom uzavretia dohody o vyporiadani dedi€stva v dedi€skej veci po porucitelke Y.
0. U.. I, C.. XXX XXXX C. S. N., O. XXX/XXX zomrelej diia XX. X. XXXX.

Uznesenim Okresného sudu KoSice | sp. zn. 11P/107/2015-21 zo dfia 2.11.2015 zacal sud konanie bez
navrhu vo veci schvalenia pravneho ukonu.

Z dedi¢ského spisu sp. zn. 9D/212/2011 Okresného sudu TrebiSov bolo zistené, ze dfia XX X.XXXX
zomrela stara matka maloletych Y. O., U.. |.. Dedi¢mi zo zakona v I. skupine su deti porugitelky a titulom
nebohych deti ich deti, t.j. vnuci porucitelky. Titulom nebohého syna porucitelky K. O., ktory zomrel
XXX XXXX su dedi€émi jeho deti: mal. W. O. v zdkonnom podiele 1/8-iny a mal. K. O. v zadkonnom podiele
1/8-iny.

Matka maloletych deti Y.. W. O., C.. XX.X.XXXX A. Notarskej kancelarii JUDr. Viery Seleckej dna
6.3.2012 do zapisnice uviedla, Ze dedi¢stvo v mene svojich maloletych deti W. O., C.. XX. X XXXX X. K.
0., C.. XX XX.XXXX prijima. V Notarskej kancelarii JUDr. Viery Seleckej diia 26.6.2015 dedicia uzavreli
dedi¢sku dohodu, na zaklade ktorej maloleti dedi€ia nadobudli svoj zakonny podiel t.j. kazdy z nich po
1/8 k celku, ako pohladavku, kazdy z nich vo vyske 1 029,87 eura voci ostatnym dedi€om s tym, Ze lehota
na vyplatenie maloletych dedi€ov je 30 dni odo dfia pravoplatnosti uznesenia, ktorym bude schvalend
dohoda dedicov.

VSeobecna cena majetku porucitefa predstavuje sumu 8 239,01 eura, vySka dlhov poruditela je nulova,
takze Cista hodnota dedi¢stva &ini 8 239,01 eura.



Kolizny opatrovnik po preSetreni pomerov v rodine maloletych deti navrhol pisomnym podanim zo dha
25.11.2015 pravny ukon schvalit, nakolko je v prospech maloletych.

Z vypovede matky maloletych deti sud zistil, Ze diia 26.6.2015 bola v Notérskej kancelarii JUDr. Viery
Seleckej a zastupovala tam svoje maloleté deti W. X. K.. Dohoda dedicov je taka, Ze maloleti dedicia
W. O. X. K. O. nadobudaju zdkonny podiel t.j. kazdy po 1/8-ine k celku ako pohladavku, kazdy z nich vo
vyske 1 029,87 eura voci ostatnym dediCom. Nie su teda ukratené o svoj dedisky podiel. Lehota urena
na vyplatenie maloletych dedi€ov je 30 dni odo dfia pravoplatnosti uznesenia, ktorym bude schvalend
dohoda dediCov. Je v zaujme maloletych deti nadobudnut finanénu hotovost, ktora méze byt pouzita
na uspokojenie ich potrieb a nie je v ich zaujme nadobudnut’ podiel 1/8-iny zdruzenych pozemkov, z
ktorych maloleti nemaju Ziadny uzitok.

Podla ust. § 9 Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ), maloleti maju spdsobilost’ len na také pravne
ukony, ktoré su svojou povahou primerané rozumovej a vélovej vyspelosti zodpovedajucejich veku.

Podla ust. § 26 OZ, pokial fyzické osoby nie si spbsobilé na pravne ukony, konaju za ne ich zakonni
zastupcovia.

Podla ust. § 28 OZ, ak zdkonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuiju,
a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvélenie sudu.

Podla § 179 Obdianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), ak je pre platnost pravneho ukonu,
ktory urobil zakonny zastupca za maloletého, potrebné schvélenie sudu, sud ho schvali, ak je to v
zaujme maloletého.

Na z&klade vykonaného dokazovania, zisteného skutkového stavu a v sulade s citovanymi zadkonnymi
ustanoveniami sud schvalil pravny ukon spocivajuci v uzavreti dediCskej dohody, ktory za maloleté deti
urobila ich matka, pretoZe dospel k zaveru, Ze tento Ukon je urobeny v ich prospech.

Podla § 151 ods. 1 veta prva O.s.p., o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konc€i. Nakofko v danej pravnej veci absentuje navrh u¢astnikov na
rozhodnutie o trovach konania, sud o trovach konania nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice | do 15 dni odo dia dorucenia
rozhodnutia, v 3 pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V zmysle § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

V zmysle § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

V zmysle § 205 ods. 2 O.s.p., odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho posudenia veci.



V zmysle § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania moZe odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



