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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkyfiou JUDr. Bibidnou TaZiarovou v pravnej veci v pravnej veci
navrhovatelky: M.. M. W., rodend M., narodend X.XX.XXXX, bytom E., L. XX, zastupena: Pravne
centrum, s.r.o. so sidlom Zilinska 8, Bratislava, JUDr. Katarina Bystricka, advokatka proti odporcovi:
T.. V. K. W,, narodeny XX.XX.XXXX, bytom XXX G. I. Q., O., R. XXX XX, F., zastupeny: BUKNA,
advokatska kancelaria, s.r.o., Janoskova 1545, Dolny Kubin, ICO: 36 865 044, o rozvod manzelstva
a Upravu prav a povinnosti k maloletému: V.G. H. W., narodeny XX.XX.XXXX, bytom u navrhovatelky,
zastupeny koliznym opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trnava, takto

rozhodol:

I. Odporca je povinny platit na vyzivu maloletého sumu 200,- eur vzdy do 15 dfia kazdého mesiaca
dopredu k rukam navrhovatelky s u¢innostou od 10.5.2014.

Il. Nedoplatok na zroénom vyzivnom vo vyske 2.341,90 eur sud povoluje odporcovi zaplatit v splatkach
po 65,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym pod nasledkom straty vyhody splatok.

lll. Odporca je opravneny stretavat sa s maloletym pocas viano¢nych prazdnin kazdy rok od 2.1. od
8.00 hod. do 7.1. do 18. 00 hod., s tym, Ze otec je povinny umoznit maloletému kazdy deri telefonicky
komunikovat’' s matkou medzi 18.00 hod. az 20.00 hod., pocas letnych prazdnin kazdy rok od 1.7. od
10.00 hod. do 31.7. do 18.00 hod. s tym, Ze otec je povinny pocas jeho pobytu v USA umoznit maloletému
telefonicky komunikovat s matkou kazdy defi medzi 18.00 hod. az 20.00 hod. stredoeurépskeho Casu.
Styk poc€as viano€nych prazdnin sa bude realizovat na uzemi SR. Styk pocas letnych prazdnin sa
bude realizovat v USA s tym, Ze odporca je povinny zaplatit maloletému naklady na spiato¢nu letenku.
Navrhovatelka je povinna maloletého k styku v uréenom Case riadne pripravit a odporca je povinny
maloletého v uréenom Case odovzdat navrhovatelke.

IV. Navrhovatelka je povinna zaplatit Statu nahradu trov konania v sume 14,83 eur a to do 15 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

V. Odporca je povinny zaplatit Statu nahradu trov konania v sume 14,82 eur a to do 15 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

VI. Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doruéenym sudu dfa 23.12.2011 sa navrhovatelka domahala rozvodu manzelstva s
odporcom, maloletého V. navrhla na €as po rozvode zverit do svojej osobnej starostlivosti, odporcovi
urcit vyzivné 400 eur mesacne.



Rozsudkom &. k. 20P/367/2011-233 zo dia 2.12.2013 bolo manzelstvo u€astnikov rozvedené a malolety
bol na &as po rozvode zvereny do osobnej starostlivosti navrhovatelky (pravoplatné dria 10.5.2014).

Uznesenim €. k. 11CoP/89/2014-523 zo dna 30.1.2015 odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupria v
Casti Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode vo i plnoletému Q. rusi a v napadnutej
Casti vyzivného odporcovi na maloletého a Upravy styku odporcu s maloletym rusi a vec mu vracia na
dalSie konanie.

Predmetom konania zostal navrh v €asti uréenia vyzivného na maloletého a Upravy styku s maloletym

Podla ustanovenia § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktory sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona podla ktorych rozhodol.

Podla ustanovenia § 113 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku s konanim o rozvod manzelstva je
spojené konanie o Upravu pomerov manzelov k maloletym detom z ich manZzelstva na ¢as po rozvode.

Podla ustanovenia § 24 ods. 1 Zakona o rodine v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manZzelstvo rodiCov
maloletého dietata, sud upravi vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as
po rozvode, najma ur&i, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat’ a
spravovat jeho majetok. Sucasne urci, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej
starostlivosti, prispievat’ na jeho vyzivu, alebo schvéli dohodu rodi¢ov o vyske vyZivného, ods. 2 ak su
obidvaja rodicia spdsobili dieta vychovavat' a ak maju o osobnu starostlivost o dieta obidvaja rodicia
zaujem, tak sud médze zverit dieta do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi€ov, ak je to v zaujme
dietata  a ak budu takto lepSie zaistené potreby dietata. Ak so striedavou osobnou starostlivostou
suhlasi aspon jeden z rodicov dietata, tak sud musi skumat, ¢i bude striedava osobna starostlivost v
zaujme dietata, ods. 3 rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalend sudom, inak je nevykonatelna, ods. 4 sud pri
rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje
pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného
prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodiCom.
Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodic¢ov
a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvomi rodi€¢mi, ods. 5 sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej
starostlivosti jedného z rodi¢ov dba na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

Podfa ustanovenia § 25 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym
dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s
maloletym dietatom sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode, ods. 2 ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave
styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti
o rozvode; to neplati, ak rodi¢ia Upravu styku Ziadaju neupravit.

Podla ustanovenia § 148 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku Stat ma podla vysledkov konania proti
ucastnikom pravo na nahradu trov konania, ktoré platil. Ak su u niektorého ucastnika predpoklady na
oslobodenie od sudnych poplatkov, nahrada trov sa proti tomuto U&astnikovi zniZi o rozsah, ktory mu
sud priznal.

Uznesenim €. k. 20P/367/2011-430 zo dfia 28.5.2014 sud priznal svedkyni O.. J. K. svedo&né vo vyske
29,65 eur zo Statnych prostriedkov.

O trovach konania sud rozhodol podla § 144 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku by odvolanie nebolo pravne ucinné, nakolko ucastnici konania sa podania
odvolania vyslovne vzdali do zapisnice na sude po vyhlaseni rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podia zak. €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Manzel, ktory prijal priezvisko druhého manzela, méZze do 3 mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o
rozvode oznamit prisludnému matricnému uradu, Ze prijima opat svoje predoslé priezvisko.



