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Rozhodnutie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti A., B., nar. XX. XX.XXXX a F.,
nar. XX.XX.XXXX bytom u matky, v konani zastipené opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a
rodiny Banska Bystrica, deti matky Ing. N. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Banska Bystrica, Q. X a
otca Mgr. P. A, nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom O., A. O. XX, o zverenie maloletych deti do striedavej
osobne;j starostlivosti takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

I.Sud docasne upravuje styk otca s maloletymi detmi A., B., nar. XX. XX.XXXX a F., nar. XX. XX. XXXX
tak, ze otecje opravneny stretavat sa s maloletymi detmi po€as viano€nych prazdnin v roku
2022 odo dna predchadzajuceho viano¢nym prazdninam od 18.00 h do 31.12. 18.00 h.

II.Otecje opravneny maloleté deti v stanovené dni a hodiny prevziat pred vchodom do obytného
domu matkya povinny v stanovené dni a hodiny maloleté deti odovzdat matke pred vchodom
do obytného domu matky.

lll. Matkaje povinna maloleté deti na styk s otcom pripravit a otcovi styk s maloletymi detmi umoznit.

IV. Navrh otca na znizenie vyzivného na maloleté deti zamieta.
odovodnenie:

1. Otec sa navrhom doru€enym sudu dria 08.09.2022 domahal nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym by sud do€asne upravil jeho styk s maloletymi detmi na obdobie Vianoc pocas roku 2022 a to
tak, Ze maloleté deti budu v jeho osobnej starostlivosti poas viano€¢nych prazdnin od 22.12.2022 od
18.00 h do 30.12.2022 do 18.00 h nepretrzite a v osobnej starostlivosti matky budu od 30.12.2022
od 18.00 h do 06.01.2023 do 18.00 h nepretrzite. Miestom odovzdania a prevzatia maloletych deti
by bolo miesto bydliska matky. Navrh oddvodnil tym, Ze rodi€ovska dohoda, ktord bola schvalena v
rozsudku Okresného sudu Zvolen v konani o rozvod, sp. zn. 19P/18/2021-156, zo dfa 09.07.2021,
pravoplatny diia 19.08.2021 stanovuje styk maloletych deti s nim v minimalnej miere, bez udania styku
v Case sviatkov Vianoc a Silvestra. Takto vymedzeny styk sa ukazuje v praxi ako nedostato¢ny, pretoze
sa opakovane vyskytuju situacie, kedy matka zo svojej pozicie trva na dodrziavani pévodnej dohody
alebo meni €asy a schémy styku dohodnuté mimo schvalenu dohodu. Je v zaujme deti umoznit otcovi,
ktory s nimi trvale nezije, pravidelny kontakt po€as prazdnin, v ktorom méze realizovat’ svoje vychovné
pdsobenie, travit s detmi volny €as, reSpektujuc pritom pravo maloletych na zachovanie ich vztahu k
obom rodi€¢om. Uviedol, Ze sa s matkou pokusal opakovane od oktébra 2021 kontaktovat' s témou Upravy
Vianoc, pri€om tieto diskusie boli intenzivnejSie bliZiacimi sa Vianocami, no neboli uspesné. Chcel s
matkou uzatvorit dohodu o styku s detmi na Vianoce, tak aby transparentne obsahovala ¢asti dohody,
Casy a datumy, pripadne konkrétne dojednania rodi€¢ov alebo pravidla a nebola svojvolne menena podla
nalad ktorejkolvek zo stran. Matka maloletych v3ak vedome neumoZzfuje uzatvorit dohodu o jeho styku



s maloletymi cez Vianoce, o obmedzuje a ohrozuje styk, planovanie, pripravu aj preZitie sviatkov otca
s maloletymi detmi. Uviedol, Ze neexistuje Ziadna istota dohody, ktoru by jedna zo stran svojvolne
nezmenila tesne pred Vianocami. Neodkladné opatrenie je potrebné nariadit’ za u€elom ochrany styku
s detmi s oboma rodiémi poCas sviatkov Vianoc, kedze Vianoce v roku 2021 neboli maloleté deti s nim
pocas sviatkov. Matka bezdbvodne limituje Vianoce, neposkytla mu deti ani na jeden defi po&as Vianoc
minulého roka, t.j. od 23.12. do 28.12 2021, pri€om pocas viano¢nych sviatkov trvala na styku v ¢ase
od 15.00 h do 19.00 h pocas utorkov a Stvrtkov. Otec maloletym detom pripravil Vianoce na posledny
den tohto styku, ked' si bol isty, Ze deti uvidi pred Vianocami, v dovodnej obave, Ze matka maloletych
deti svojvolne zasiahne do sviatkov Vianoc a cez vyhovorky, zadmienky a rézne dévody obmedzi preZitie
sviatkov deti spolu s nim, k Eomu aj doSlo. Matka najprv odmietla a potom mu poskytla deti na Silvestra
na jednu noc, a to 0 9.30 h v den Silvestra, o vnimala ako adekvatne rozdelenie Vianoc a Silvestra.
Uviedol, Ze sa bezproblémovo stara o obe deti dlhodobo, aj pocas celého tyzdna, 7 dni, €0 mu umozriuje
stravit spolo€né sviatky, tak ako navrhuje. K navrhu predlozil ako dékaz SMS komunikaciu s matkou z
dni: 17.10 2021, 18.10.2021, 19.10.2021, 30.10.2021, 03.11.2021, 12.11.2021, 19.12.2021, 20.12.2021,
21.12.2021, 22.12.2021, 28.12.2021, v zmysle ktorej sa snaZil o dohody na obdobie Vianoc 2021.
Dalej sudu predlozil ako dokaz emailovi komunikaciu s matkou z 27.05.2022, 29.05.2022, 30.05.2022,
21.06.2022, 22.06.2022 a 04.07.2022. Z oboch predloZzenych komunikacii vyplyva, Ze rodi€ia sa na styku
otca s maloletymi detmi po€as viano¢nych sviatkov nezhodli.

2. Dria 19.09.2022 dorudil otec sudu druhy navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziada ,
aby sud do¢asne do rozhodnutia vo veci samej upravil jeho vyzivné tak, Ze bude povinny prispievat na
vyZivu maloletého syna mesacne sumou 150,- Eur k rukam matky, vZdy k poslednému driu v mesiaci
vopred, do Easu pravoplatného skon&enia konania €. 38P/134/2022 a na vyZivu maloletej dcéry mesacne
250,- Eur k rukdm matky, vzdy k poslednému diu v mesiaci vopred, do &asu pravoplatného skoncenia
konania €. 38P/134/2022. Neodkladné opatrenie tykajluce sa vyzivného odévodnil hrozbou, Ze maloleti
budu ohrozeni nedostatkom finanénych prostriedkov, nebudu s nim v dostato€nom Standarde. Uviedol,
Z2e s matkou uzavrel rodi¢ovsku dohodu zo dnia 28.06.2021, ktora bola schvalena Okresnym sudom
Zvolen, v zmysle dohody mu matka ur€ila vyZivné, ktorého vySku nikdy nevysvetlila, iba trvala na
predmetnej dohode vydieranim a natlakom, Ze bud ju podpiSe, alebo uvidi deti eSte menej. Situacia sa
zmenila koncom augusta 2021, kedy vzala matka deti a dobrovolne sa s nimi prestahovala do bytu v
Banskej Bystrici. Vyzivné vo vyske 800,- Eur platil az do oktébra 2021, kedy navstivil matku a vysvetlil
jej situaciu, ze vyzivné nezvlada platit. Matka mu urc€ila vyzivné 600,- Eur na obe deti, pricom jej navrhol
niz8iu sumu a to 150,- Eur na syna a 250,- Eur na dcéru, ¢o odmietla. VyZivné vo vySke 600,- Eur platil od
novembra 2021 do augusta 2022, kedy zaplatil iba 100,- Eur, kedZe deti boli na zaklade neodkladného
opatrenia rovnako u neho ako u matky. Po odmietnuti matky upravit dohodu pisomne pred notarom a
upozorneni, Ze si zvy$nu Cast neplateného vyzivného bude napriek dohode vymahat exekutorom, platil
opatovne vyZivné vo vySke 800,- Eur na september 2022 a oktdber 2022. Byva stale v O., v zauverovanej
nehnutelnosti, ktord maja stale v spolo€nom vlastnictve s matkou maloletych deti, pri€om po dohode s
matkou sédm prevzal tarchu Uveru na seba, &im sa sam dostal do situacie hraniciacej s hmotnou nudzou,
kedy plati neStandardne vysoké vyzivné na deti, splaca uver na spolo¢nu nehnutefnost, je nateny pouzit
prostriedky z finanénej rezervy a za tychto okolnosti, nedokaze tvorit’ inu rezervu. Matka akukolvek
zmenu alebo dohodu odmieta. No situacia sa zmenila a doslo k znaénému nepomeru prijmov a vydavkov
oboch rodi¢ov. Momentalne je ohrozena jeho moznost zvladat platby uréené matkou, ako aj financovat
bezny styk s detmi, dochadzanie za detmi, do 8kolskych zariadeni, do prace ako aj starostlivost, ked
su deti u neho. Jeho priemerny bezny mesacény prijem je 2250,- Eur. Prijem matky mu nie je znamy,
odhaduje v8ak mesacny priemerny prijem 2000,- Eur . Rodi¢ia sa maju starat o maloleté deti adekvatnou
rovnakou mierou, pri¢om vychadzajuc z tohto je spochybnitefné, Ze deti vo veku 9 a 3 rokov mézu mat’
Standardné naroky na vydavky v sume 1600,- Eur. Matka maloletych do dnedného dia nepreukazala
potrebu vydavkov pre deti vo vySke 1600,- Eur mesaCne, nepreukazala ani Ziadne sporenie, tvorbu
rezerv. Otec uviedol, Ze momentalne zabezpecuje celu réZiu a v8etky vydavky spojené s detmi. Spolu
s navrhom predlozil SMS a emailovi komunikaciu s matkou z dni: 08.09.2022, 7.9.2022, 04.08.2022,
04.08.2022, 28.7.2022, 15.07.2022, 23.06.2022,22.06.2022,14.6.2022, 13.06.2022,24.05.2022,
18.05.2022, 17.05.2022,16.5.2002214.5.2022,11.5.2022, ktoré potvrdzuju nim uvadzané skutoCnosti
uvedené v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

3. Maloleté deti pochadzaju z manzelstva rodicov, ktoré bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu
Zvolen, ¢.k.19P/18/2021-156 zo dha 09.07.2021, ktorym sud zaroven schvalil rodiCovsku dohodu, v
zmysle ktorej sa obe maloleté deti zverili do osobnej starostlivosti matky, pricom styk otca sa maloletymi



detmi si dohodli vZdy na utorok beZného tyZdria a Stvrtok beZzného tyzdria od 15.00 h do 19.00 h a kazdy
parny tyzderi v roku od soboty od 9.00 h do nedele do 17.00 h nepretrzite, pokial sa s matkou nedohodne
najneskor 24 hodin pred &asom stretnutie inak. Dalej sa rodigia dohodli, Ze otec bude prispievat na vyzivu
maloletych deti na kazdé zvlast vyzivné vo vySke 400,- Eur mesacéne k rukdm matky, vZdy k poslednému
dfiu v mesiaci vopred. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 32P/106/2022-13 zo dna
29.07.2022 sud upravil styk otca s maloletymi detmi na kazdy parny tyZderi pocas letnych prazdnin roku
2022 od pondelka 9.00 h do nedele 19.00 h.

4. Na navrh otca podany dfia 06.09.2022 je vo veci samej na Okresnom sude Banska Bystrica pod
sp. zn. 32P/145/2022 (pbvodne ako 38P/134/2022) vedené konanie, v ramci ktorého ziada, aby sud
zveril maloleté deti do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov tak, Ze obe maloleté deti budu
v osobnej starostlivosti otca nepretrzite od nedele v kazdom neparnom kalendarnom tyzdni v roku od
18.00 h do bezprostredne nasledujucej nedele v parnom tyzdni v roku do 18.00 h s vynimkou sviatkov
a prazdnin, pokial sa nedohodne s matkou maloletych deti najneskér 24 hodin pred ¢asom vymeny.
Zaroven navrhuje osobitne upravit styk s maloletymi detmi na jarné prazdniny, velkono&né prazdniny,
letné prazdniny, jesenné prazdniny a viano€né prazdniny. Vyzivné pocas vykonu striedavej osobne;j
starostlivosti navrhuje neurdit.

5. Uznesenim Okresného sudu Zvolen, &. k. 10P/105/2022-42 zo dna 23.09.2022 sud preniesol
prisludnost vo veci konat’ a rozhodovat na Okresny sud Banska Bystrica.

6.V zmysle Organiza¢nych pokynov Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky
na Skolsky rok 2022/2023, volne dostupnych na internetovom portali ministerstva su viano&né prazdniny
na kalendarny rok 2022/2023 uréené od 23.12.2022 (piatok) do 07.01.2023, pricom posledny den
vyu€ovania pred zaciatkom prazdnin je 22.12.2022 (Stvrtok) a prvym driom vyu€ovania po skonceni
prazdnin je 09.01.2023.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP na konanie podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

11. Podfa § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

12. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

13. Podla § 336 ods. 1) CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze vo vyroku
uznesenia ulozit navrhovatelovi povinnost podat v urgitej lehote Zalobu vo

14. veci samej. Sud tuto povinnost neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim
mozno dosiahnut trvalt apravu pomerov medzi stranami.

15. Podla § 337 ods. 1) CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaCatim konania a ak
navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1 neuloZi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcitd povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie zaloby sud neurcuje.



16. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked dogasna uprava pravnych (nielen faktickych)
pomerov U&astnikov alebo zabezpelenie vykonu existujuceho, hoci eSte pripadne nevykonatelného
alebo ofakavaného rozhodnutia (exekuéného titulu). Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa asponi osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
predbeznej Upravy. Pri nariadovani samotného neodkladného opatrenia previada poziadavka rychlosti
nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie predbezného opatrenia ma
docasny (predbezny charakter). Z toho dbévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky tie skuto&nosti,
ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone€ného rozhodnutia (vo veci samej), ale musia byt
osvedc&ené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto do€asné opatrenie. Miera
osvedC€enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Potreba bezodkladne upravit
pomery neodkladnym opatrenim musi byt teda naliehava a nevyhnutna. Neodkladné opatrenie je
nevyhnutné vtedy, ak navrhovatelovi hrozi ujma alebo iny nezvratny nasledok, dochadza k poruSovaniu
alebo zasahovaniu do jeho prav a opravnenych zaujmov, pripadne jeho pravne postavenie sa zhorsi
alebo je bez vydania neodkladného opatrenia neisté. Neodkladné opatrenie méze obsahovat totozny
obsah, ako vyrok rozhodnutia vo veci samej, len ak to povaha veci pripusta.

17. Neodkladné opatrenie je opatrenim vynimo&nym nie beznym, pretoZe kazdé rozhodnutie, ktorym
sud zasahuje do Zivota rodiny je krajnym rieSenim. V pripade nariadenia neodkladného opatrenia v
konaniach vo veci starostlivosti o maloleté deti je vZdy prvorady zaujem maloletého dietata. Vykon
rodiCovskych prav a povinnosti nesmie vystavit maloleté dieta negativnym vplyvom. Je potrebné brat
ohlad na zaujmy dotknutych oséb, predovSetkym na zaujem maloletého dietata. Eurépsky sud pre
ludské prava prisudil zvladtny vyznam zvrchovanému zaujmu dietata, ktoré podla svojej povahy a
zavaznosti mbéze prevazit nad zaujmom rodi€a. Toto konStatovanie ma na mysli potrebu najdenia
urcitého a konkrétneho spdsobu zosuladenia toho, €o je v zaujme maloletého dietata a €o je v zaujme
jeho rodicov.

18. Sud po oboznameni sa s obsahom spisu a oboma navrhmi otca na nariadenie neodkladnych
opatreni, konstatuje dévodnost podania navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud
docasne upravil styk otca s maloletymi detmi poc¢as viano&nych prazdnin v roku 2022. Sud po posudeni
navrhu a priloh mal za osvedCené, Zze medzi otcom a matkou nedoSlo k dohode o uskuto&neni styku
otca s maloletymi detmi na €as viano¢nych prazdnin roku 2022. Tato skutonost vyplynula z SMS a
emailovej komunikacie, ktoru otec predlozil spoloéne s ndvrhom ako dbkaz, a tiez zo situacie, ktora
nastala minuly rok po¢as viano€nych prazdnin 2021, ked bol otec s maloletymi v kontakte len v ramci
beZného styku a nasledne az 31.12.2021, kedy mu matka dala obe maloleté deti na jednu noc. Vzhladom
na to, sud povazoval navrh otca o doCasnej Uprave styku za dévodny, nakolko Uprava styku otca s
maloletymi detmi po€as viano€nych prazdnin v rodi¢ovskej dohode absentuje a je z hfadiska neistého
pravneho vztahu medzi u€astnikmi konania naliehava a nevyhnutna. Otec je nositeflom rodi€ovskych
prav a povinnosti v rovnakej miere ako matka, pri€om v rdmci starostlivosti o maloletych nie je len
povinny poskytovat detom vyZivu a v uréenom ¢ase opateru, ale mal by mat moznost travit' s maloletymi
volny €as, v ramci ktorého mdze aj on na nich vplyvat a upevihovat tak ich vzajomny vztah. Obdobie
viano&nych prazdnin je o to SpecifickejSie, Ze dieta ma moznost pozorovat, ¢i dokonca pomahat rodiCovi
pri organizacii, priprave a naslednej realizacii zvykov a rodinnych tradicii uzko spatych s Vianocami.
Komunikacia medzi oboma rodiémi je konfliktnd, nesnazia sa si vzdjomne porozumiet’ a vyjst v Ustrety.
Matka reaguje na vyhrotend komunikaciu, ¢astokrat spésobenu nielen fiou, ale aj otcom tak, Ze mu
odmieta umoznit’ kontakt s maloletymi detmi nad ramec dohody. Pre sud je taZzko pochopitelné, preco
si rodi¢ia nevedia férovo nastavit aspon striedanie po€as tak vyznamnych sviatkov v roku ako su
Vianoce. Rodigia, ktorym skutoCne zalezi na Stasti a blahu ich dietata predsa nem6zu mat problém s
elementarnou spravodlivostou, t. j. ked mal jeden moznost stravit s dietatom Vianoce v jednom roku,
v druhom roku dopraje dietatu moznost stravit' ich s druhym rodi€om. Sud mal z podaného navrhu
za osved&ené, Ze otec pozna rezimy oboch deti a dokaze sa o nich postarat aj pocas viano€nych
prazdnin. Obe maloleté deti boli u otca aj s prespatim pocas letnych prazdnin cely tyzden, preto sud
nevidi dévod aby s nim nemohli stravit’ nepretrzite viano€né prazdniny od 22.12.2022 do 30.12.2022,
pricom reSpektujuc surodenecky vztah, budu obe deti s otcom spolo¢ne v rovhakom ¢ase. Otec navrhol,
aby mu boli deti zverené do starostlivosti od 22.12.2022 od 18.00 h, ktory je dfiom predchadzajucim
viano¢nym prazdninam, do 30.12.2022 do 18.00 h, nepretrzite a nasledne v osobnej starostlivosti
matky budu od 30.12.2022 od 18.00 h do 06.01.2023 do 18.00 h nepretrzite. Sud vyhovel poZzadovanému
rozsahu otca, avSak ma potrebu otcovi pripomenut rodi€ovsku dohodu, v zmysle ktorej boli deti zverené



do osobnej starostlivosti matke, a preto v tomto pripade sa deti nezveruju do osobnej starostlivosti
otca, ale sud docCasne upravi styk otca s maloletymi detmi na obdobie viano&nych prazdnin 2022.
VyZivovacia povinnost do€asnou upravou styku nie je dotknuta. Pocas tohto obdobia sa bezny styk
nebude vykonavat, za¢ne sa opatovne vykonavat po skon&eni viano€nych prazdnin uréenych na Skolsky
rok 2022/2023 v zmysle organizaénych pokynov Ministerstva Skolstva, vedy a vyskumu SR.

19. Naopak, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia tykajuceho sa zniZzenia vyZivného sud
vyhodnotil ako neddvodny. Institut neodkladného opatrenia v pripade maloletych deti sluzi ako
prostriedok ochrany ich zjavne ohrozenych prav do doby, kym o nich nebude rozhodnuté podla
prislusnych hmotnopravnych ustanoveni. Je preto nesporné, Ze neodkladnym opatrenim nemdze byt
rozhodnuté v rozpore s ich opravnenymi zaujmami. Objektivne rozhodnut' o zniZeni vyzivného mozno
az v konani vo veci samej na zdklade ddkazov v fiom vykonanych. Zaroveh je potrebné uviest, Ze v
konaniach starostlivosti o maloleté deti je prioritny zdujem maloletého dietata, teda v uvedenom konani
sa chrani predovSetkym zaujem maloletého dietata a nie zaujem povinného rodi¢a. Zo znenia § 366
CMP je dalej tiez zrejmé, Ze neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit’ vyZivné v nevyhnutnej
miere, pricom uvedené ustanovenie neumozZfiuje upravit vyzivovaciu povinnost znizenim vyzivného.
Z uvedenych dbévodov sud navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia o znizenie vyzivného
nevyhovel a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol ako neddévodny a presahujici ucel
intitutu neodkladného opatrenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné pisomné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a
aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy
odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit' aj z dévodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Neodkladné opatrenie o uprave styku s maloletym je vykonatelné dfiom jeho dorucenia (§ 32
ods. 1 CSP).



