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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudcom Mgr. Martinom Vozarom na hlavhom pojednavani
konanom dna 07.10.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany: F. M., .. XX.XX.XXXX O. G.,
trvale bytom B. XXX/XX, G.,
t. 8. v UVTOS llava v inej veci,

je vinny, Ze

1) dha 26.02.2021 v ¢ase o 00:01 hod viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo zn. FIAT SEICENTO,
ev.C. G. v katastri obce Nové Mesto nad Vahom po odstavnej ploche, ktora sa nachadza v areali
rekreaénej oblasti Zelena voda v blizkosti baru ARDEA, a to aj napriek tomu, Ze mu bola ulozena sankcia
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 20 mesiacov na zaklade rozhodnutia o priestupku €.p.:
ORPZ-TN-ODI2-13/2013-P zo dna 10.02.2021 vydaného spravnym organom Okresného dopravného
inSpektoratu PZ v Trencine, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 10.02.2021.

2) dna 02.03.2021 v Case o 09:25 hod viedol osobné motorové vozidlo BMW560, ev.C. S. XXX,MPZ
-Nemecka republika v katastri obce Nové Mesto nad Vahom po ceste 11/507 v smere od obce Nové
Mesto nad Vahom k obci Cachtice, a to aj napriek tomu, Ze mu bola uloZzena sankcia zakazu &innosti
viest’ motorové vozidla na dobu 20 mesiacov na zaklade rozhodnutia o priestupku pod &.p.: ORPZ-TN-
0ODI2-13/2021-P zo dfia 10.02.2021 vydaného spravnym organom Okresného dopravného inSpektoratu.
PZ v Tren&ine, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 10.02.2021,

teda

v bodoch 1 a 2 maril vykon rozhodnutia iného Statneho organu verejnej moci tym, ze vykonaval ¢innost,
na ktoru sa vztahuje rozhodnutie iného $tatneho organu o zakaze &innosti,

¢Cim spachal

pokraCovaci pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona.

Zatosa

odsudzuje

Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 44 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3, ods.
8 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 36 pism. ), pism. n) Trestného zakona a k § 37 pism. m)



Trestného zakona, sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 ods. 1 Trestného zakona a podla
zasady uvedenej v ustanoveni § 41 ods. 2 Trestného zakona, pretoZe poklada uhrnny nepodmienecny
trest odriatia slobody vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strdZenia ako aj uloZeny trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 3 (tri)
roky, ulozené skorSim rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/79/2021 zo dna 02.11.2021,
pravoplatnym dfia 02.11.2021, na ochranu spolo¢nosti a napravu obZalovaného za dostatoény.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni
prokurator a obZalovany vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v TrenCine. Pravo podat odvolanie neprindlezi
tomu, kto sa tohto prava uz vyslovne vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Odvolanie mdze podat prokurator pre nespravnost’ ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech
obzalovaného.

Odvolanie mdze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre nespravnost
vyroku, ktory sa tyka obzalovaného). Prokurator méze tak urobit i proti voli obzalovaného.

Odvolanie mdézu podat zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca
obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to v jeho prospech. Ak
je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony
obmedzena, moze i proti voli obzalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny
zastupca alebo jeho obhaijca.

Odvolanie méze podat Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa tyka
mladistvého obzalovaného, a t len v jeho prospech, a to aj proti jeho vdli.

Odvolanie mbéze podat poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody, a to v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie moze
podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu.

Odvolanie mdze podat zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



