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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll, sudcom pre pripravné konanie JUDr. Davidom Lindtnerom podla vydava
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

trestny rozkaz
Obvinena

K.E., L. XXXXXXXX/IXXXXE.O.,P.J.G.,X.C.C..X,G.J.G.,M.C.C.. XX,
jevinna, ze

dria 04.12.2015 v €ase o 05.27 hod. v Bratislave smerom po Rybni¢nej ulici viedla osobné motorové
vozidlo zn. Audi A4, Ciernej V., R.: G. XXX K., pricom nakolko nedala znamenie o zmene smeru
jazdy, bola na Rybni¢nej ulici zastavena a kontrolovana v ramci ktorej kontroly bolo zistené, ze vozidlo
viedla napriek tomu , Ze jej bolo rozhodnutim o priestupku OR PZ v Pezinku, Okresnym dopravnym
inSpektoratom pod ¢. p. ORP-P-43/P-ODI2-2015 zo dria 25.02.2015, pravoplatnym dna 25.02.2015
ulozeny zakaz c&innosti viest motorové vozidla na dobu 12 mesiacov a napriek tomu, ze jej bol
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV, pod €islom konania 0T 165/2015 zo dria 01.10.2015,
pravoplatnym dria 01.10.2015, ulozeny trest zakaz cinnosti viest motorové vozidla v trvani 36 mesiacov
do 01.10.2018,

teda

marila vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, e vykonavala ¢innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sudu a iného Statneho organu o zakaze Cinnosti,

¢im spachala

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/Tr. zakona,

Zato sa
odsudzuje



Podla § 348 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. I/Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., k trestu
odniatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud obvinenu na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud uklada obvinenej trest zdkazu €innosti viest motorové
vozidla v8etkého druhu na dobu 5 (pat) rokov.

Poucenie:

Pouc&enie: Protitrestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doruéenia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



