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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela AB 2 B.V.,, reg. Cislo 572 79 667, so sidlom
Strawinskylaan 933, 1077XX Amsterdam, Holandské kralovstvo, zastipeného Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.1.0., so sidlom 1. maja 173/11, Trengin, ICO: 47 234 679, proti odporkyni G. I.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom O. XX, A. E., o zaplatenie 3 336,11 Eur s prisluSenstvom, o spatvzati navrhu
na zacatie konania vo veci vedenej na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn.: 13C/283/2015, takto

rozhodol:

Spatvzatie navrhu na zacatie konania p ri p U § t a, rozsudok okresného sudu zr
uSuje akonaniezastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud navrh navrhovatela zamietol, odporkyni nahradu trov konania
nepriznal.

Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, Ze prvostupfiovy sud vytycCil pojednavanie na defi 15. 10. 2015, kedy
aj vo veci samej rozhodol.

V spise sa nachadza ospravedinenie neuc¢asti na pojednavani a spatvzatie navrhu Z0
dria 14. 10. 2015, z ktorého vyplyva, Ze navrhovatel vzhladom na okolnosti a povahu pripadu netrva na
navrhu a navrh na zacatie konania berie v celom rozsahu spat. Toto podanie bolo urobené faxom a bolo
doru¢ené okresnému sudu dna 14. 10. 2015 o 14. 30 hodine, teda eSte pred pojednavanim. Na tomto
podani sa nachadza uradny zaznam, z ktorého vyplyva, Ze toto podanie doslo po pojednavani dia 15.
10. 2015 po 9.50 hod. do kancelarie. Faxové podanie bolo podané na poste dna 15. 10. 2015, na sud
bolo doru€ené dna 20. 10. 2015. V €ase rozhodovania sudu vo veci samej faxové podanie
nebolo doplnené v sulade z § 42 ods. 1 O. s. p.

Vzhfadom na hospodarnost’ konania, u€el a zmysel ob&ianskopravneho konania (§ 1, § 2 O. s. p. )
odvolaci sud dospel k zaveru, je potrebné vo veci rozhodnut podfa ustanovenia § 208 O. s. p,,
podla ktorého plati, Ze pokial je navrh na zac¢atie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud 1. stupnia, ale
jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Spatvzatie
nepripusti, ak druhy u&astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu sud prvého stupria a konanie zastavi.

Odvolaci sud preto bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. rozhodol podla § 208 O.
S. p., ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Prvostupriovy sud vzhladom na spatvzatie navrhu navrhovatefovmu po rozhodnuti vo veci samej vyzval
odporkyriu, aby oznamila, &i suhlasi so spatvzatim navrhu navrhovatefom. Pripis bol odporkyni doru¢eny



dna 12. 11. 2015, o vyplyva z poStovej doru€enky. Odporkyfia spatvzatie navrhu na zacatie konania
nenamietala.

O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov &lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



