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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta samosudkynou JUDr. Evou Schweitzerovou na hlavnom pojednavani konanom
dna 08.12.2015 v Galante takto

rozhodol:

obzalovany Z. M., J.. XX XX.XXXX v V. N., bytom V. N., H. X/, okres V. N.,
je vinny, ze

v obdobi od mesiaca marec 2014 do 08.12.2015 si ako otec maloletych H.. M., nar. XX.XX.XXXX M.
I.. M., J.. XX. XX.XXXX, obaja prechodne bytom A., K. XXX/XX, riadne neplnil vyzivovaciu povinnost aj
napriek tomu, Ze mu vyplyva zo Zakona o rodine, ktorej rozsah mu bol uréeny rozsudkom Okresného
sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 1P/294/2013 zo diia 24.02.2014, pravoplatnym drna 07.03.2014 vo vysSke
30% zivotného minima (27,13,- Eur) zvlast na kazdé nezaopatrené dieta, ktoru bol povinny platit vzdy
do 25. dna v mesiaci k rukam matky S. Z., pri€om napriek tomu si tuto povinnost riadne neplnil, ¢im za
obdobie od mesiaca marec 2014 do 08.12.2015 dlhuje S. Z. na vyzivnom sumu vo vyske 1.139,46 -Eur,
a to napriek tomu, ze bol dria 17.07.2013 vyradeny z Uradu prace pre nespolupracu, nie je evidovany
ako poberatel socialnych davok, nie je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, je nezamestnany a
dria 10.04.2013 vykonal nepodmienecny trest odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 3T/44/2012 zo diha 29.02.2012, pravoplatnym dna 19.03.2012, ktorym
bol odsudeny za prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zakona,

teda

najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost’ vyzivovat iného, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného za
taky &in prepusteny,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c¢) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3/ Tr. zakona s pouzitim § 37 pism. m), § 38 ods. 4/ Tr. zakona na trest odriatia slobody
v trvani 28(dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona pre vykon ulozeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Sud hlavné pojedavanie vykonal v nepritomnosti obZalovaného pri spineni zakonnych podmienok podla
§ 252 ods. 2/ Tr. zakona. V ramci dokazovanie precital vypoved obzalovaného, vypocul svedkyru S. Z.
a precital aj ostatny, na vec sa vztahujuci spisovy material.

V danej trestnej veci na zaklade obzaloby Okresnej prokuratury v Galante €. 1Pv 359/15/2202 bol
sudcom pod sp. zn. 2T/138/2015 zo dina 10.08.2015 trestny rozkaz. Bol nim obzalovany uznany vinny za
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 3 pism. ¢) Tr. zakona a ulozeny trest odnatia slobody
v trvani jeden rok so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia. Proti trestnému rozkazu v zdkonnej lehote tak prokurator ako aj obZalovany podali
odpor. Prokurator podal odpor ¢o do uloZenia trestu v zakladnej trestnej sadzbe, pricom podla neho
prevazovali pritazujice okolnosti, teda trest ma byt ulozeny v zmysle § 38 ods. 4/ Tr. zakona. Obzalovany
podanym odporom sa domahal uloZenia miernejSieho trestu, lebo ulozeny trest je neprimerane prisny.

Obzalovany Z. M. v pripravhom konani vyuZzil svoje pravo a k veci nevypovedal. Staznost proti uzneseniu
0 vzneseni obvinenia nepodal.

Svedkyna S. Z. vypovedala, Ze obzalovany sa o svoje deti nezaujima a ziadnu Ciastku od pravoplatnosti
rozsudku, ktorym bol zaviazany platit na svoje deti vyZivné doteraz ni¢ nezaplatil. Nekupuje im Ziadne
veci, na ich vychove sa nepodiela a ohlasi sa telefonicky iba vtedy, ked nieco potrebuje. telefonoval jej
aj pred sudom a poZadoval od nej, aby stiahla trestné oznamenie alebo aby napisala Eestné vyhlasenie,
Ze uz zaostalost na vyZivhom uhradil.

Rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 1P/294/2013-29 zo diia 24.02.2014, pravoplatny
dfia 07.03.2014 bola schvalena rodi¢ovska dohoda v zneni, Ze maloleté deti M., H. M. I. sa zveruju do
osobnej starostlivosti matky a otec sa zavazuje platenim vyzivného na H. ako aj na I. vo vySke 30% zo
sumy zivotného minima pre nezaopatrené, neplnoleté dieta (v ¢ase rozhodovania 27,13 Eur) vzdy do
25. dnha v mesiaci k rukam matky maloletych odo diia pravoplatnosti rozsudku.

Sud na zaklade vykonaného a vyhodnoteného dokazovania mal za preukazané, ze obzalovany sa
dopustil skutku tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku s tym, Ze neplatil vyZzivné po dobu
od marca 2014 do 08.12.2015, t. j. do vykonania hlavného pojednavania a takto dlhuje sumu na
vyzivnom na obe svoje maloleté deti vo vySke 1.139,46 Eur. Obzalovany zo spachania skutku usvedceny
vypovedou svedkyne S. Z., ktora potvrdila aj na hlavhom pojednavani, Ze obzalovany doposial na
vyzivné na svoje maloleté deti nezaplatil ziadnu Ciastku. Okrem tejto vypovede je usvedc€eny aj listinnymi
dbkazmi ako su rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota, ktorym bola schvalena rodiovska dohoda
ohladne vychovy a vyZivy maloletych deti, prehlad o plateni vyzivného, spravy s prislusného uradu
prace socialnych veci a rodiny, socialnej poistovni a pod.. Na zklade tychto dékazov sud konanie
obzalovaného kvalifikoval ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Tr.
zdkona, nakolko umyselne neplati sidom stanovené vyZivné na svoje maloleté deti a okrem toho v
poslednych 24 mesiacoch prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody za taky €in vo veci Okresného
sudu Rimavska Sobota sp. zn. 3T/178/2010 dna 07.05.2013 podmienecne prepusteny a Okresného
sudu Lucenec sp. zn. 3T/44/2012 driom 10.04.2013 vykonal ulozeny trest..

Pri ivahach o druhu trestu a jeho vymere podla § 34 ods. 1, 4/ Tr. zakona sud zvazil vSetky okolnosti
konkrétnej trestnej veci, charakter trestnej €innosti, vysku diZzného vyZivného, charakteristiku osoby
obzalovaného, pomer polahcujucich a pritazujucich okolnosti okolnosti podla § 36, § 37 Tr. zakona.
PolahCujucu okolnost v zmysle § 36 Tr. zakona sud nekonstatuje, pritazujucu okolnost v zmysle §
37 Tr. z&kona konStatuje jeho predchadzajuce odsudenia, Ze skutok spachal poas skudobnej doby,
uloZenej mu pri podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu, ktora bola uloZzena vo vySke 30 mesiacov.
Vzhladom na prevahu pritazujucich okolnosti, sud postupoval v zmysle § 38 ods. 4/ Tr. zakona a za
primerany trest v danom pripade povaZoval trest odnatia slobody v trvani 28 mesiacov, pri dolnej hranici
zvySenej trestnej sadzby. Pre vykon uloZzeného trestu je obZalovanému zaradeny do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia, nakolko v poslednych 10. rokoch bol vo vykone
trestu odnatia slobody za umyselny trestny ¢in.



S poukazom na vSetky uvedené okolnosti, zistené skutoCnosti, na vysledky vykonaného a nélezZite
vyhodnoteného dokazovania a s plnym poukazanim na odévodnenie rozhodnutia, sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Krajsky sud v Trnave
cestou podpisaného sudu.



