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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Jarmilou DuSakovou v pravnej veci navrhovatela L. L., nar.
XX XX XXXX, bytom E. C., XXX XX G. proti odporcovi U. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom K.B. XXX, Y. o
zruSenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

Sud zru$uje vyzivovaciu povinnost navrhovatela L. L., nar. XX. X. XXXX voci odporcovi U. L.,
nar. XX. X. XXXX dnom 31. decembra 2015.

Tymtosa meni rozsudok Okresného sudu v Rozfiave sp. zn. 7 P 426/2009 zo dha 23. 3. 2010.

Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel podanym navrhom sa domahal zruSenia vyZivovacej povinnosti vo¢i odporcovi od 31. 12.
2015. Navrh oddvodnil tym, Ze odporca ukongil strednu Skolu a ma moznost sa zamestnat. Vo svojej
vypovedi zdéraznil, Ze doposial platil na odporcu po 40,- Eur/mesaéne. Ma vodi nemu aj dlZné vyZzivné,
za €o bol aj trestne stihany, ktoré dlzné vyZivné ale postupne splaca. TieZ uviedol, Ze je nezamestnany,
evidovany na Urade prace, vykonava len prace na dohodu s mesa&nym prijmom cca 120,- Eur. Okrem
syna inu vyZivovaciu povinnost nema.

Sud vo veci vykonal dokazovanie dékaznymi listinami - rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 7 P 426/2009,
pripojenym spisom tunajsieho sudu 4 C 233/2014, potvrdenim Uradu prace, soc. veci a rodiny,
potvrdenim o navsteve Skoly, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré su sucastou spisu, priCom zistil
tento stav veci:

Odporca spociatku s navrhom navrhovatela nesuhlasil z dévodu, ze zatial sa mu nepodarilo zamestnat’
sa a aj ked je evidovany na Urade prace, nema narok na podporu, ani na socialne davky, Zije v spolo¢nej
domacnosti so svojou mamou, ktora je poberatefkou invalidného déchodku a ktora ma vyzivovaciu
povinnost” aj voci dalsim dvom maloletym detom. V priebehu konania vzhladom na to, Ze si naSiel
pracu, s navrhom suhlasil a to aj z dévodu, Ze od januara 2016 ma prisfubenu pracu v Ostrave a
z uvedeného dbévodu uz nebude odkazany na vyzivovaciu povinnost zo strany otca. So zruSenim
vyzivovacej povinnosti suhlasil od 31. 12. 2015.

Z rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 7 P 426/2009 - 68 zo diia 23. marec 2010 sud zistil, ze doposial bol
navrhovatel zaviazany platenim vyzivného na odporcu v sume 40,- Eur/mesacne.

Podla § 62 ods. 1/ Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.



V danom pripade bolo preukazané, Ze odporca uz nie je odkazany na vyzivovaciu povinnost zo strany
otca, pretoze je zarobkovo Cinny, preto sud zrusil vyZivovaciu povinnost’ navrhovatela voéi odporcovi,
driom 31. 12. 2015 a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 150 O. s. p., ked sud u€astnikom nepriznal nahradu
trov konania z dévodov hodnych osobitného zretela spocivajuce v povahe veci.

V zmysle Zakona o sudnych poplatkoch €. 71/1992 Z. z. v zneni noviel, - § 4 ods. 1/ pism. g/ vzhfadom
na skutognost, Ze konanie vo veciach vzajomnej vyZivovacej povinnosti rodi¢ov a deti je oslobodené od
sudnych poplatkov, ide o tzv. vecné oslobodenie, preto navrhovatelovi ani odporcovi nevznikla povinnost
platenia sudneho poplatku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od dfa jeho doru€enia na Krajsky sud
KoSice, prostrednictvom tunajsieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O. s .p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



