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Dopinacie uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatela EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom
Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti odporcovi T. Q., nar. XX. . XX. . XXXX,
trvaly pobyt R. C. XXXX/XXX, XXX XX B. B., §tatnemu obc¢anovi Slovenskej republiky, toho ¢asu na
neznamom mieste zastipenom opatrovnickou, M. X., Q.L. K. H. Q. |., za u€asti vedlajSieho ucastnika na
strane odporcu Zdruzenie na ochranu obc¢ana spotrebitefa HOOS, obcianske zdruzenie so sidlom Nam.
legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 176 778, zastipeného JUDr. Ambrézom Motykom, advokatom so
sidlom Namestie SNP 7, 091 01 Stropkov, o zaplatenie 1 024,64 eura s prisluSenstvom, o navrhu na
doplnenie vyroku rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica €.k.: 12C/95/2014-206 zo dria 13.10.2015
o trovach odvolacieho konania, takto

rozhodol:

Sud dopifia vyrok rozsudku Okresného stidu Banska Bystrica &.k.: 12C/95/2014-206 zo dfia 13.10.2015
o vyrok odvolacieho konania, ktory znie:

.Navrhovatel je p ovinny nahradit vedlajSiemu uU€astnikovi na strane odporcu nahradu trov
odvolacieho konania vo vyske 46,92 eura za zastupenie advokatom, zastupcovi vedlajsieho uc¢astnika,
v lehote do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.®

odovodnenie:

Sud vo veci samej rozsudkom €.k.: 12C/95/2014-206 zo dria 13. 10. 2015 navrh navrhovatela zamietol.
O nahrade trov konania rozhodol podfa § 142 ods. 1 OSP tak, Ze zaviazal navrhovatefa nahradit
trovy konania vedlajSieho u€astnika na strane odporcu vo vySke 166,40 eura za zastupenie advokatom
zastupcovi vedlajsieho, v lehote 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Podanim zo dfa 05. 11. 2015, doru€enym sudu dfia 05. 11. 2015 navrhol vedlajsi u€astnik
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu doplnit' vyrok rozsudku o trovach odvolacieho konania.
Navrh oddvodnil tym, Ze dia 14. 07. 2015 podal odvolanie proti uznesenie, ktorym bolo vyslovené, Ze
vedlajSie ucastnictvo nie je pripustné. Odvolaniu bolo vyhovené a odvolaci sud napadnuté uznesenie
zmenil tak, Ze vedlajSie u€astnictvo v predmetnom spore pripustil. V odvolani si vedlajsi u¢astnik uplatnil
a vycislil trovy odvolacieho konania vo vy8ke 46,92 eura.

Podla § 166 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,OSP*) ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania, o trovach konania
alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze u€astnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku navrhnat
jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

Podla § 166 ods. 2 OSP’, o navrhu na doplnenie rozsudku sud rozhodne do 30 dni od jeho podania.
Doplnenie urobi sud doplfiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Ak sud
nevyhovie navrhu u¢astnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.



Podla § 167 ods. 2 OSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

Sud podla § 166 ods. 1 v spojeni s § 167 ods. 2 OSP rozhodol o navrhu na doplnenie vyroku o trovach
konania tak, Ze mu v celom rozsahu vyhovel.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 OSP tak, Ze v konani uspesnému
vedlajSiemu uc€astnikovi na strane odporcu, odvolatelovi, priznal pravo na nahradu trov konania voéi v
konani neuspeSnému navrhovatelovi. Nakolko vedlajSiemu u€astnikovi priznava ustanovenie § 93 ods.
4 OSP rovnaké prava a povinnosti ako u€astnikovi, v pripade uspechu v konani nim podporovaného
Ucastnika na strane ktorého vystupuje, ma pravo na nahradu Géelne vynaloZenych trov. Ukon vedlajsieho
ucastnika na strane odporcu bol vykonany ucelne, ked az po podani odvolania a rozhodnuti odvolacieho
sudu mu bolo priznané postavenie vedlajSieho u€astnika na strane odporcu. Vedlajsi u€astnik podal
odvolanie voci uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 12C/95/2014-173 zo dria 08. 06. 2015,
ktorym sud vyhlasil vedlajSie u€astnictvo na strane odporcu za nepripustné. Po podani odvolania
vedlajSim ucastnikom Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢.k. 17Co/611/2015-186 zo dra 13.
08. 2015 uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica zmenil tak, Ze navrh navrhovatela na vyslovenie
nepripustnosti vedlajSieho U&astnika na strane odporcu zamietol. Su€astou podaného odvolania bolo
aj uplatnenie a vycislenie trov.

VedlajSiemu u&astnikovi na strane odporcu preto sud podla § 142 ods. 1 v spojeni s § 93 ods. 4 OSP
priznal pravo na nahradu trov odvolacieho konania vo€i navrhovatefovi v sume uplatnenych nakladov
vedlajSieho ucastnika za zastupenie advokatom vo vySke 46,92 eura, na Ucet jeho zastupcu (§ 149
ods. 1 OSP). Z priznanych trov zastupenia advokatom predstavuje odmena 30,71 eura podla § 13a
ods. 2 pism. b) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 655/2004 Z.z., 0 odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,vyhlaska“) za odvolanie proti procesnému rozhodnutiu o nepripustnosti vedlajSieho u¢astnika na strane
odporcu dfia 14. 07. 2015, ndhrada hotovych vydavkov predstavuje 8,39 eura podla § 16 ods. 3 vyhlasky
a dan z pridanej hodnoty predstavuje 7,82 eura (zaklad dane 39,10 eura) podfla § 18 ods. 3 vyhlasky.

Z uvedenych dévodov sud doplnil vyrok o trovach rozsudku 12C/95/2014-206 zo diia 13.10.2015 aj
o vyrok o trovach odvolacieho konania a podla § 142 ods. 1 OSP v spojeni s § 166 OSP a 167
ods. 2 OSP tak, Ze zaviazal navrhovatela nahradit’ trovy odvolacieho konania vedlajSieho ucastnika
na strane odporcu vo vySke 46,92 eura za zastUpenie advokatom zastupcovi vedfajSieho u€astnika na
strane odporcu v lehote do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica ¢€.k.
12C/95/2014-206 zo drna 13.10.2015

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia,
pisomne v troch vyhotoveniach na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud zhotovi képie na trovy odvolatefla.

Odvolanie podla § 205 ods. 2 OSP mozno odbévodnit len tym, zZe

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy ,ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Skuto¢nosti alebo dbkazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupria, su podla § 205a OSP pri
odvolani proti uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouéeny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznagit alebo predlozZit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze sa opravneny domahat’
jeho nuteného vykonu v exeku&nom konani.



