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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobkyne: Q. J., N.. XX XX.XXXX, A. W. Z. XX, pravne zastupena:
JUDr. Ernest Vokal, advokat so sidlom PreSov, Hlavna 61, proti Zalovanému: V. A., N.. XX XX.XXXX,
A. W., Z. XX, pravne zasttpena: Mgr. Karol Sevec, advokat so sidlom Presov, Hlavna 29, o vypratanie
nehnutelnosti, takto

rozhodol:

zalobkyna je povinna nahradit zalovanému trovy prvostupfiového konania vo vyske 326,31
Eur pozostavajuce z trov pravneho zastipenia, na ucet pravneho zastupcu zalovaného, v lehote 3 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobnym néavrhom doruéenym sudu 25.06.2014 sa zalobkyfia domahala, aby sid uloZil povinnost
Zalovanému vypratat nehnutelnost - byt €. XX, nachadzajici sa na 6. poschodi bytového domu v
PreSove, stp. &. XXXX, na ul. Z. C.. XX, ktory je vedeny na LV & XXXXX, k.u. PreSov a odovzdat ho
Zalobkyni do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Zarover si uplatnila nahradu trov konania.

Rozsudkom Okresného sudu PreSov €.k. 15C/247/2014-44 zo dna 21.5.2015, pravoplatnym dra
18.11.2015, bolo vo veci samej rozhodnuté tak, Ze sud navrh zamietol a Zalobkyra je povinna nahradit
Zalovanému 100 % uc&elne vynaloZenych trov konania.

Tymto rozhodnutim sud rozhoduje iba o trovach prvostupriového konania.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podfla § 151 ods. 7 O.s.p., sud mbzZe o nahrade trov konania rozhodnut aj tak, Ze namiesto ur€enia vysky
trov prizna u€astnikovi ndhradu trov konania vyjadrenu zlomkom alebo percentom. Po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia rozhodne o vySke nahrady trov konania sud samostatnym uznesenim.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 151 ods. 7 O.s.p. Zalovany mal v
konani plny uspech a preto mu vzniklo vod&i Zzalobkyni pravo na nahradu vSetkych u€elne vynalozenych
trov konania.

Zalovany si v konani v&as uplatnil a vygislil trovy prvostupriového konania v sume 326,31 Eur ( na &.l.
41 spisu).

Sud teda priznal Zalovanému nahradu vSetkych ucelne vynaloZenych trov prvostupriového konania
podla § 11 ods. 1 pism. ¢), § 13a ods. 1 pism. a), ¢), d), § 16 ods. 3, § 18 ods. 3 vyhl. &. 655/2004 Z.z.
o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni platnom a u¢innom v
Case vykonania ukonu pravnej sluzby (dalej len ,vyhlaska“), a to odmenu za 2 ukony pravnej sluzby a



61,87 Eur: 1. prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom dfia 10.9.2014, 2. pisomné
podanie vo veci samej na sud - vyjadrenie k Zzalobe zo dfia 10.09.2014. Dalej odmenu za 2 ikony pravnej
sluzby a 64,53 Eur: 3. zastipenie na pojednavani dia 19.2.2015, 4. zastupenie na pojednavani dna
12.5.2015. Dalej odmenu za 1 Gkon pravnej sluzby & 32,26 Eur podla § 13a ods. 4 veta prva vyhlasky: 5.
zastupenie na pojednavani dia 21.5.2015 pri ktorom do$lo iba k vyhlaseniu rozhodnutia (1/2 odmeny).
Spolu odmena 285,06 Eur.

Dalej sud priznal k tymto ukonom 2 x rezijny pausal za 2 Gkony vykonané v roku 2014 & 8,04 Eur a 3 x
rezijny pausal za 3 ukony vykonané v roku 2015 a 8,39 Eur. Spolu rezijny pausal 41,25 Eur.

Spolu tak &inili trovy konania Zalovaného pozostavajuce z trov pravneho zastupenia sumu 326,31 Eur,
k nahrade ktorej sud zaviazal Zalobkyriu ako neuspednu u¢astnic¢ku konania.

KedZe u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov konania zastupoval advokat, podla § 149 ods.
1 O.s.p. je ten UCastnik, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Presove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



