Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 2C/30/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5814205076

Déatum vydania rozhodnutia: 07.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Kyselova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2015:5814205076.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, samosudkyfou JUDr. Gabrielou Kyselovou v pravnej veci zalobcu: CEZ
Slovensko, s.r.0., Bratislava, Gorkého 3, ICO: 36 797 332, pravne zastipeny: KSD LEGAL advokatska
kancelaria s.r.o., Bratislava, Michalska 7, proti zalovanému: A. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. - S,,
D. XXX/XX, zastupeny opatrovnikom: I. G., sudna tajomnicka, Okresny sud Namestovo, v konani o
zaplatenie 619,98 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 619,98 Eur spolu s 8,5 % Urokom z ome$kania
ro¢ne zo sumy 3,00 Eur od 29.05.2013 do zaplatenia, 8,5 % urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy
580,87 Eur od 11.07.2013 do zaplatenia, 8,5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 3,00 Eur od
31.07.2013 do zaplatenia, 8,5 % urokom z omeSkania rocne zo sumy 3,00 Eur od 27.09.2013
do zaplatenia, 8,25 % uUrokom z omesSkania ro¢ne zo sumy 30,11 Eur od 26.11.2013 do
zaplatenia a trovy konania vo vyske 37,00 Eur a pravnemu zastupcovi zalobcu nahradu trov pravneho
zastupenia vo vyske 114,91 Eur, to vSetko v lehote do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou na sud dia 23.07.2014 domahal proti Zalovanému zaplatenia istiny 619,98
Eur spolu s prislusenstvom a nahrady trov konania.

Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze na dfia 18.12.2012 bola medzi Zalobcom a Zalovanym uzavreta Zmluva
0 zdruzenej dodavke plynu opravnenému zakaznikovi, na zaklade ktorej sa Zzalobca zaviazal dodat
Zalovanému plyn a poskytovat s tym spojené sluzby za odplatu. Zalobca riadne a v&as splnil svoje
zavazky vyplyvajuce zo zmluvy a za dodavku plynu a s tym spojenych sluzieb vystavil Zalovanému
faktiry a to fa €. XXXXXXXXXXXXXXXX na sumu 580,87 Eur splatnd 10.07.2013 a fakturu &.
XXXXXXXXXXXXXXXX vystavenu 11.11.2013 na sumu 30,11 splatna 25.11.2013, spolu vo vyske
610,98 Eur. Zalovany faktiry v lehote splatnosti a ani doposial neuhradil. Zalovany sa zaviazal zalobcovi
uhradzat’ spolu s cenou za plnenia aj dalSie platby a poplatky suvisiace s predmetom zmluvy, ak svojim
konanim alebo nekonanim vyvolal vznik skuto€nosti a potrebu uskuto€nenia dalSich ukonov alebo
sluzieb zo strany zalobcu ako dodavatela, ktoré su spoplatfiované podfa cennika alebo cennika sluZieb.
Zalobca vystavil pre Zalovaného upomienky a to diia 21.05.2012, dila 23.07.2013 a zo dila 20.09.2013,
v suvislosti s &im mu vznikol narok na zaplatenie 3 € za jednu upomienku. Zalovany aj napriek tomu
diZnd sumu neuhradil.

V uvedenej veci sud podla Zaloby vydal dia 24.07.2014 pod €. k. 4Rob/237/2014-24 platobny rozkaz,
ktory z dévodu, Ze sa ho nepodarilo dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk bol uznesenim sidu zo dha
03.12.2014 &. k. 4R0/237/2014 - 34 v celom rozsahu zruSeny podla § 173 ods. 2 O.s.p.



KedZe v priebehu konania sa nepodarilo zistit miesto pobytu Zalovaného, ktory ma hlaseny trvaly pobyt
na ulici D. XXX/XX, T., na ktorej sa dlhodobo nezdrzZiava a ina adresa sudu nie je znama a ani taki blizki
rodinni pribuzni, ktori by boli ochotni vykonavat mu funkciu opatrovnika, sud pre Zalovaného postupujuc
podfa § 29 ods. 2 a 6 O.s.p. ustanovil opatrovnika v osobe sudnej tajomnicky sudu I. G. uznesenim z
15.05.2015 €. k. 2C/30/2015-45.

S poukazom na ustanovenie § 101 ods. 2 veta druhd O.s.p. sud konal a rozhodol v nepritomnosti
opatrovnika Zalovaného a pravneho zastupcu Zalobcu, ktory svoju neucast na pojednavani ospravedinil
pisomnym podanim doru¢enym sudu dna 01.12.2015 z dévodu hospodarnosti konania.

Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom listin tvoriacimi su€ast spisu, osobitne s
vypisom z obchodného registra na Zalobcu, Zmluvou o zdruzenej dodavke plynu opravnenému
z&kaznikovi - dalej len ,Zmluva“ uzatvorenej dfia 18.12.2012, s Obchodnymi podmienkami poskytovania
univerzalnej sluzby pri dodavke plynu pred odberatefov plynu u¢innym od 20.01.2013 - dalej len ,OP*,
faktirou €. XXXXXXXXXXXXX vystavenou 26.06.2013 na sumu 580,87 Eur splatnou 10.07.2013 a
fa &. XXXXXXXXXXXXXXXX vystavenou 11.11.2013 na sumu 30,11 splatnou 25.11.2013, upomienky
Zalobcu zo dia 21.05.2013, zo dha 23.07.2013 a zo diia 27.05.2013, v suvislosti s &im si Zalobca uctoval
poplatok za jej odoslanie v sulade s ustanovenim a ostanymi listinami tvoriacimi su&ast’ spisu.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, Ze na zaklade Zmluvy o zdruzenej dodavke plynu
uzatvorenej dfia 18.12.2012 Zalobca opakovane dodaval a predaval plyn pre Zalovaného ako zakaznika
pre vlastnu potrebu domacnosti a poskytoval s tym suvisiace sluzby do odberného miesta Eislo
XXXXXXXXXX na adrese H., Bratislava- R.. Za dodané plnenie a poskytnuté sluzby vystavil vyssie
Specifikované faktury, ktoré Zalovany v lehote splatnosti a ani do dia vyhlasenia rozsudku neuhradil a
to ani na zaklade upomienok zalobcu z 21.05.2013 zo dha 23.07.2013 a zo dna 20.09.2013, v suvislosti
s ktorymi vznikol Zalobcovi narok na zaplatenie 3 € za jednu upomienku v sulade s OP.

Sud preto s poukazom na ustaleny skutkovy stav potvrdzujuci dodanie plynu a poskytnutie sluzieb s
tym suvisiacich do odberného miesta Zalovaného a neuhradenie stanovenej ceny sud Zalobe vyhovel
a zalovaného zaviazal na zaplatenie dosial neuhradenej istiny 619,98 Eur spolu s irokom z omeskania
uréenym podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika a § 3 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. diiom
nasledujucim po splatnosti jednotlivych faktar.

Pravne posudenie veci sud zalozZil na ustanoveni § 588 Obcianskeho zakonnika a ustanoveni zakona
€. 251/2012 Z. z. o energetike a zmene a doplneni niektorych zakonowv.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a uspeSnému Zalobcovi priznal nahradu trov
konania 151,91 €. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh 37 € a z trov
pravneho zastupenia 114,91 €. Trovy pravneho zastupenia predstavuje odmenu za dva ukony pravne;j
pomoci; 1/ priprava a prevzatie zastupenia z 23.11.2012, 2/ pisomné podanie zaloby 23.07.2014, z toho
jeden ukon & 39,84 € x 2 = 79,68 €. K odmene pravnej pomoci sud priznal nahradu hotovych vydavkov
v podobe rezijného pausalu 2 x 8,04 € = 16,08 €. K odmene sud priznal vyuétovana 20 % DPH sumou
19,15 €. Pri rozhodovani o trovach pravneho zastupenia sud postupoval v zmysle § 9, § 10 ods. 1, §
13a ods. 1 pism. a/,ac/, § 15- § 16 a § 18 ods. 3 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004
Z. z. o odmenach a nahradach za poskytovanie pravnych sluzieb.

S poukazom na ustanovenie § 149 ods.1 O.s.p. je Zalovany povinny zaplatit trovy pravneho zastupenia
do ruk pravneho zastupcu zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

Podla § 205 OSP ods. 1, 2 v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup



sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odovodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(3) Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbzZe sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona (Zakon ¢&. 233/1995 Z.z.).



