Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 2C/126/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8214205913

Déatum vydania rozhodnutia: 04.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir lvanecky

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2015:8214205913.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudcom, JUDr. Slavomirom lvaneckym, v pravnej veci zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.o0. , Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zast. Tomas$ Ku$nir, s.r.o.,
Pajstunska 5, Bratislava, proti zalovanému Z. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX G., K. XXXX/XX, o
zaplatenie 1.797,31 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 1.266,50 € spolu s Urokom z ome$kania
vo vyske 9,50 % p.a. zo sumy 1.266,50 € od 18.9.2011 do zaplatenia a nahradit trovy konania
pozostavajuce z inych trov vo vyske 43,-€ a trov pravneho zastupenia vo vysSke 128,70 € na ucet
pravneho zastupcu zalobcu v lehote 3 dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.

V prevySujucej Casti zalobu zamieta.
odovodnenie:

Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou doru€enou sudu dna 14.8.2014 domahal voéi zalovanému
zaplatenia istiny vo vySke 1.797,31 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,5 % ro¢ne od 17.9.2011
do zaplatenia a nahrady trov konania. Pravny predchodca Zalobcu svoju Zalobu odévodrioval tym, Ze na
z&klade Zmluvy o pbZicke €. XXXXXXX (dalej aj ,Zmluva®) uzavretej diia 4.3.2011 medzi spol. Consumer
Finance Holding, a.s. a Zalovanym, poskytla spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. Zalovanému
celkovu sumu pdzi¢ky vo vyske 2.577,60 €, ktoru sa Zzalovany zaviazal uhradit formou 48. pravidelnych
mesacnych splatok v sume 53,70 €. Do podania Zaloby Zalovany uhradil z vy$3ie uvedenej zmluvy sumu
200,-€. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu pozicku resp. jednotlivé
povinné splatky radne a vé&as, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, pravny predchodca
Zalobcu dia 25.8.2011 listom - predZalobna upomienka vyzval Zalovaného k okamZitej uhrade v3etkych
splatok jednorazovo. Do podania Zaloby zalovany diZzné splatky neuhradil. Celkovy dih Zalovaného ku

dfiu podania Zaloby predstavuje 1.797,31 €.

Pravny predchodca zalobcu podanim doruéenom sudu dna 14.11.2014 okrem skuto¢nosti uvedenych v
Zalobe uviedol, ze z predpisanych Uhrad v celkovej vyske 1.814,97 € Zalovany zaplatil len sumu 200,-
€. Zalovany sa tak dostal do omeskania s Ghradou sumy vo vyske 1.614,97 € - istina (1.814,97 € minus
200,-€). V zmysle bodu 11.2. V8eobecnych obchodnych podmienok sa zmluvné strany dohodli, Ze ak
sa klient dostane do omeskania so splatenim ktorejkofvek jednotlivej splatky, je klient povinny zaplatit
zmluvnu pokutu vo vyske 10 % z diZznej splatky. Desat percent zo sumy 53,70 € Cini 5,37 €. V zmysle
bodu 11.3. V8eobecnych obchodnych podmienok sa zmluvné strany dohodli, Ze v pripade omeskania s
Uhradou jednotlivych splatok, je klient povinny uhradit okrem zmluvnej pokuty i sankény urok vo vySke
stanovenej nariadenim viady &€. 87/1995 Z.z.. V zmysle bodu 11 VSeobecnych obchodnych podmienok
boli Zalovanému vy¢islené poplatky vo vySke 198,90 €. Pravny predchodca Zalobcu si uplatnil poplatky



do 30.6.2014 vo vyske 182,34 €. Zalovana suma vo vyske 1.797,31 € tak pozostava z neuhradenej istiny
vo vySke 1.614,97 € a z poplatkov vycislenych vo vySke 182,34 €.

Tunaj8i sud svojim uznesenim zo dia 3.12.2014, €.k. 2C/126/2014-49, v zmysle § 92 ods. 2 Obc&ianskeho
sudneho poriadku pripustil, aby na miesto Zalobcu vstupila do konania spoloénost EOS KSI Slovensko,
S.r.o..

Zalovany sa k zalobe a jej priloham, ktoré mu boli doruéené na adresu bydliska diia 1.5.2015, nevyjadril.

Na pojednavanie nariadené na defi 16.11.2015 sa nedostavil Zalobca a ani jeho pravny zastupca,
ktory ospravedinil ich nepritomnost’ a navrhol rozhodnut bez ich U€asti. Na pojednavanie sa nedostavil
Zalovany, u ktorého bolo predvolanie na pojednavanie doruéené riadne a v&as dfia 16.10.2015. Zalovany
sice v podani doru¢enom sudu 20.10.2015 poziadal sud o odro&enie pojednavania z dévodu pracovnych
povinnosti v zahrani&i, no uvedené ospravedinenie vSak nemozno povazovat za dostato¢né, nakolko
jednak nepreukazal nim tvrdenu skutognost a jednak je sud toho nazoru, Ze bolo v mozZnostiach
Zalovaného zabezpedit’ svoju pritomnost' na pojednavani, kedZe predvolanie mu bolo doru¢ené mesiac
dopredu. V zmysle ustanovenia § 101 odsek 2 Obcianskeho sudneho poriadku bola vec prejednana bez
pritomnosti u€astnikov konania a pravneho zastupcu zalobcu s prihliadnutim na obsah spisu a dosial
vykonané dokazovanie.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa podaniami zalobcu resp. jeho pravnym predchodcom
a dalSimi listinnymi dékazmi tvoriacimi obsah spisu, tak ako boli oboznamované na pojednavani
(zaloba, Ziadost’ a zmluva, vdeobecné obchodné podmienky, predZalobna upomienka, prehlad splatok,
vyjadrenie Zalobcu, navrh na zmenu Zalobcu, zmluva o postupeni pohladavok) a zistil tento skutkovy
stav:

Na zaklade Zmluvy o pozitke €. XXXXXXX uzavretej diia 4.3.2011 medzi pravnym predchodcom Zalobcu
(spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s.) a Zalovanym, poskytla spolo&nost Consumer Finance
Holding, a.s. Zalovanému po6zi¢ku vo vyske 1.600,-€, ktord sa Zalovany zaviazal uhradit formou 48.
pravidelnych mesaénych splatok po 53,70 €. Zalovany mal teda uhradit celkovo sumu 2.577,60 €. Rogna
urokova sadzba Cinila 28,99 €, RPNM C¢inila taktiez 28,99 %, priemerna RPMN ¢inila 20,04 %. Sucastou
zmluvy su VSeobecné obchodné podmienky (,VOP*). Splatnost jednotlivych splatok bola uréena k 20.
driiu v prislusnom mesiaci, priCom prva splatka bola splatna uz drna 20.4.2011. Kone¢na splatnost’
pdzicky bola uréena na marec 2015. Zalovany nesplécal Gver riadne a véas. Predzalobnou upomienkou
zo diia 25.8.2011 povodny veritel vyzval Zalovaného k zaplateniu 2.599,08 € do 3 dni od dorucenia
upomienky s tym, Zze Zalovany nebral vazne predchadzajuce upozornenia, preto ho Ziadal k okamZitej
Uhrade vSetkych splatok jednorazovo v sulade so VSeobecnymi obchodnymi podmienkami zmluvy.
Zasielka pravneho predchodcu Zalobcu bola na adresu bydliska zalovaného doru¢ovana dna 2.9.2011,
priCom sa vratila odosielatelovi dha 13.9.2011 s poznamkou postovného doru€ovatela o tom, ze adresat
si zasielku neprevzal v odbernej lehote. Z prehladu uhrad vyplyva, Ze dlh Zalovaného pozostéava z istiny
vo vy8ke 1.614,97 €. Tato je vypocCitana ako rozdiel medzi celkovou vySkou pohladavky v sume 1.814,97
€ (5 splatok po 53,70 € + zosplatneny zvySok istiny vo vySke 1.546,47 €) a uhradenou sumou vo vyske
200,-€ (t.j. uhrada dna 20.2.2012 vo vy8ke 100,-€ a dria 30.3.2012 vo vy3ke 100,-€).

Na zé&klade zmluvy o postupeni pohlfadavok uzavretej medzi spolo€nostou Consumer Finance Holding,
a.s. ako postupcom a spolo¢nostou EOS KSI Slovensko s.r.o. ako postupnikom bola dnha 1.10.2014
pohladavka vodi Zalovanému s prisluSenstvom postupena Zalobcovi. Na zaklade uvedeného mal sud
za preukazanu aktivnu legitimaciu Zalobcu.

V predmete €innosti Consumer Finance Holding, a.s. je poskytovanie Uverov z vlastnych pefaznych
zdrojov nebankovym spdsobom (sudu zndme z jeho €innosti).

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného z&konnika touto ¢astou zadkona sa spravuju bez ohfadu na
povahu uc€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o
uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej &innosti (§ 591), zasielatelskej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spologenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§
682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708)
a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).



Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefnazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla ustanovenia § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i€innom v €ase uzavretia
zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitel'skych Gveroch®) spotrebitelskym Uuverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla ustanovenia § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej
je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitel'sky uver na iny u¢el ako na vykon zamestnania, povolania
alebo podnikania.

Podla ustanovenia § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych uveroch veritelom fyzicka osoba alebo
pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uUver v ramci svojej podnikatelske;j
Cinnosti.

Podla ustanovenia § 2 pism. d) zakona o spotrebitelskych uveroch zmluvou o spotrebitelskom Gvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

Podla ustanovenia § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere musi
mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla ustanovenia § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitel'skych uveroch zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné C&islo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicku
osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje
o nom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo
fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnd formu podlfa § 9 ods.
1 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19749774',%20'19749774',%20'5437400',%20'5437400',
%20'0")> a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az
k) <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19749774',%20'19749774',%20'5437402',%20'5437412',
%20'0")>, r) <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19749774',%20'19749774',%20'5437419',
%20'5437419',%20'0")> a y) <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19749774',%20'19749774',
%20'5437426',%20'5437426',%20'0')> a § 10 ods. 1 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',
%20'19749775',%20'19749775',%20'5437435',%20'5437438',%20'0")>,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 52 ods. 1 Obclianskeho zakonnika Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.



Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na
finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finan¢nu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpedenia jeho zavazku, objem
poskytnutych pefiaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

Podla § 54 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto
zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu
tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu
spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 53 ods. 9 Obclianskeho z&konnika u€inného v €ase zosplatnenia Uveru Ak ide o plnenie
zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdze dodavatel uplatnit pravo
podla § 565 <javascript:%20fZzSRInternal('22023',%20'19757780',%20'19757780',%20'3978304",
%20'3978305',%20'0")>najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

Podla § 565 Obcianskeho zakonnika Ak ide o plnenie v splatkach, moze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

V zmysle § 5b z&dkona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela u€inného od 1.5.2014 organ rozhodujuci o
narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez ndvrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie
naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane jeho premli&ania alebo na ind zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Podla § 100 ods. 1 OZ pravo sa premiCi, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zédkone ustanovenej (§ 101 az
110). Na premi€anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa dlznik premiI€ania dovola, nemozno
premi¢ané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 OZ pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premliacia doba je trojrocna a
plynie odo diia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 103 veta prva ods. OZ Ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach zacina plynat premi&acia doba
jednotlivych splatok odo dna ich zro¢nosti.

Podla § 111 OZ zmena v osobe veritela alebo dlZznika nema vplyv na plynutie premliacej doby.

Podla § 517 ods. 2 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim
peniazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla
tohto zakona povinny platit’ poplatok z ome$kania; vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. (u€inného ku driu omeskania) VySka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu. (v tomto pripade ku diiu 13.11.2011 zakladna
urokova sadzba ECB ¢€inila 1,25 %).

V predmetnej veci ma sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli zmluvu o
spotrebitelskom Uvere, ktora je ako typ zmluvy upravena v Obchodnom z&konniku, pretoze Zalovany

poziadal pravneho predchodcu Zalobcu o p&Zi€¢ku v suvislosti s pokrytim svojich osobnych potrieb,
kedZe v zmluve sa neuvadza, na aky ucel bola pbzic¢ka poskytnuta, priom v tom &ase Zalovany nebol
podnikatel'skym subjektom, ale vysluhovym déchodcom. Na zaklade tejto Ziadosti pravny predchodca
Zalobcu poskytol p6zi¢ku. Svojou povahou ide o spotrebitelsky Uver, na ktory sa v €ase vzniku zmluvného

vztahu vztahoval zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, pricom je zrejmé, Zze pravny
predchodca Zalobcu ako veritel poskytoval do€asne pefiazné prostriedky na zaklade zmluvy o p6zicke



Zalovanému ako spotrebitelovi. Je nepochybné, Ze Zalovany v zmluvnom vztahu konal ako fyzicka osoba
spotrebitel.

Predmetna zmluva neobsahuje presny udaj o koneénej splatnosti dveru v zmysle § 9 ods. 2 pism. f/
zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, pretoZe tento neméze byt uvedeny idajom: marec
2015, ale musi byt uvedeny presnym ¢asovym udajom, teda datumom, kedy konecna splatnost’ Uveru
nastava, tak, aby spotrebitel mal jasnu predstavu o presnom ¢asovom obdobi, kedy bude Uver splatny.
Rovnako nie je v sulade so zdkonnou poziadavkou pri uvedeni vysky a poctu splatok uvedeny spravny
udaj o vyske pocte a terminov splacania istiny, urokov a inych poplatkov tak, ako predpoklada § 9 ods.
2 pism. k/ citovaného zakona. V zmluve sa nenachadza udaj o splatnosti mesacnych splatok a v ramci
nej istiny, urokov a iné. Navyse v €asti VOP, ktoré su neoddelitelnou su€astou zmluvy v zmysle bodu
1, 2 tychto podmienok, a to s poukazom na bod 6 Podmienky splacania, 6.1 az 6.2, v zmysle ktorych
klient je povinny riadne a v&€as splacat poskytnutl pézi¢ku, a to pravidelnymi mesaénymi splatkami v
sume a terminoch uréenych splatkovym kalendarom, ktory je neoddelitefnou su€astou zmluvy, inak v
sume a terminoch uvedenych v zmluve alebo podmienkach alebo VOP. Prilohou zmluvy v3ak nie je
Ziadny splatkovy kalendar, v zmysle ktorého by doSlo k roz€leneniu splatok a ich terminov. Pri aplikacii
bodu 6.2 V8eobecnych zmluvnych podmienok, v zmysle ktorého, ak je v splatkovom kalendari alebo v
zmluve alebo v podmienkach alebo VOP stanovené inak, su splatky splatné do 20. dia v prislusnom
mesiaci, tak takéto uréenie terminov, poctu a Clenenia splatok v rozsahu istiny, urokov a poplatkov sud
povaZzuje za nedostatocné.

Spotrebitelsky Uver sa preto v zmysle vy3Sie uvedenych skutonosti povazuje v sulade s § 11 ods.
1 pism. a/ citovaného zakona za bezuro¢ny a bez poplatkov. Okrem toho podla nazoru sudu v Casti
vysky urokovej sadzby je tato zmluva v rozpore s dobrymi mravmi, kedZze vySka urokovej sadzby (28,99
% rocne) je v rozpore s dobrymi mravmi, nakolko v €ase uzavretia uverovej zmluvy vy8ka urokovych
sadzieb pri spotrebitelskych uveroch od 1 roka do 5 rokov predstavovala 15,41 % roc¢ne. Pokial teda
bola v zmluve medzi u€astnikmi stanovena vySka urokovej sadzby na 28,99 % ro¢ne, tak to jednoznacéne
odporuje dobrym mravom a preto podla § 39 Obcianskeho zakonnika je v tejto &asti zmluva neplatna.
Zmluvna odplata predstavujuca RPMN podstatne (t.j. o viac ako 20 %) prevySuje odplatu, aku v ¢ase
uzavretia zmluvy beZne poskytovali banky. KedZe sa uver povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov a
Zalovany obdrzal p&zi¢ku vo vySke 1.600,-€, pricom preukazatelne uhradil sumu 200,-€, bol by povinny
uhradit zalobcovi ako pravnemu nastupcovi veritela sumu 1.400,-€.

S poukazom na ust. § 5b Zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa sud pri svojom rozhodovani
musel prihliadat' aj na mozné premi€anie naroku navrhovatelfa v zmysle § 100 ods. 1 a § 101 a § 103
Obcianskeho zékonnika. KedZe Zaloba bola podana na sude dria 14.8.2014, tak pri zohladneni 3-ro¢nej
premli€acej doby sud povazoval za preml¢ané splatky Uveru splatné pred 14.8.2011, Cize splatky &. 1 az
4, ktoré si zalobca v ramci svojho navrhu uplatnil. V zmysle § 103 Obcianskeho zakonnika zacina plynut
premliacia doba pri vyuziti prava podla § 565 Obclianskeho zdkonnika uz splatnostou nezaplatene;j
splatky, t.j. v danom pripade splatkami splatnymi dna 20.4.2011, dfia 20.5.2011, dha 20.6.2011, dna
20.7.2011, diia 20.8.2011 a nie aZ samotnym vyhldsenim mimoriadnej splatnosti, resp. jeho doru¢enim
odporcovi (§ 53 ods. 9 Obcdianskeho zakonnika). Z uvedeného ddévodu vznikol Zalobcovi narok na
zaplatenie splatok €. 5 az 48, priCom pri Uvere vo vySke 1.600,-€ predstavuje istina splatky sumu 33,33
€, nakolko Zalovany mal splatit péZicku v 48. mesacnych splatkach. Pri vypocte vySky istiny splatky
sud vychadzal z toho, Ze Zalovany mal zaplatit' Zalobcovi sumu 1.600,-€ v 48. mesalnych splatkach a v
tom pripade vyska splatky predstavuje sumu 33,33 € (1.600,-€ / 48). Vzhladom na preml&anie naroku
Zalobcu do datumu 14.8.2011 by bolo mozné priznat’ Zalobcovi len narok na zaplatenie 44. splatok po
33,33 €, €o spolu predstavuje sumu 1.466,52 €. KedZe zalovany zaplatil Zalobcovi sumu 200,-€, tak
potom pohfadavka Zalobcu, ktort bolo mozné priznat, predstavuje sumu 1.266,52 € (1.466,52 € minus
200,-€). Z vysSie uvedenych dbvodov sud zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi uvedend sumu a v
prevySujucej Casti zalobu zamietol.

Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost Gveru v zmysle § 565 Obgianskeho zékonnika listom zo dfia
25.8.2011, ktory bol Zalovanému doru€ovany diia 2.9.2011 a kedy bol Zalovany preukézatefne v
omeskani s uhradou 5. splatok za mesiac april 2011 az august 2011, €o vyplyva z prehfadu splatok
a uhrad. Veritel si teda uplatnil pravo na zosplatnenie Uveru po uplynuti troch mesiacov od splatnosti
splatok €. 1 a 2, priom k zosplateniu mohlo dbjst’ az po uplynuti 15 dni od upozornenia Zalobcu, Ze si toto
pravo uplatfiuje, t.j. najskér dfia 17.9.2011, kedZe zalovanému bola predzalobna upomienka doru¢ovana



dna 2.9.2011. Z tohto dovodu sud priznal zalobcovi pravo na urok z omeskania od nasledujiceho dnia, t.j.
od 18.9.2011. Kuvedenému driu bola zakladna urokova sadzba ECB vo vySke 1,50 %. Urok z omeskania
tak predstavuje sadzbu vo vyske 9,50 % p.a..

Okrem nezaplatenej splatky Zalobca vyuctoval Zalovanému taktieZz pokutu, ktora ku driu 30.6.2014
suctom predstavuje sumu 182,34 €. Pokial sa tyka dojednani o zmluvnej pokute vo VOP (bod 11.2)
ide o dojednanie absolutne neplatné, nakolfko dohodu u&astnikov o zmluvnej pokute tazko mozno
akceptovat ako sucast vSeobecnych uverovych podmienok. Podla zakonnych ustanoveni Ob¢&ianskeho
zakonnika zmluvna pokuta musi mat’ pre svoju platnost pisomnu formu. Uz len z toho vyplyva, Ze
zdkonodarca zmluvnu pokutu povazuje za sankciu, ktora ma byt osobitne dojednana a v zakonom
predpisanej pisomnej forme, nie ako napr. Uroky z omeSkania, kde tieto vbbec nemusia byt sucastou
zmluvy a napriek tomu pri omeskani diznika veritel ma pravo podfa zakonného ust. § 517 Ob¢. zak.
pozadovat uroky z omeSkania v zakonom stanovenej a urCenej vyske. Preto obsiahnutie zmluvne;j
pokuty v iverovych zmluvnych podmienkach (vSeobecnych) nemozno akceptovat z hladiska jej vaznosti
a dblezitosti. Okrem toho obchodné podmienky su tzv. typovymi, kde ich obsah a rozsah a to, ¢o
v nich bude alebo nebude a v akej forme a podobe uréuje vyluéne len Zalobca ako dodavatel,
ktory tieto podmienky robi a formuluje. V podstate Zalovany ako spotrebitel ich obsah zasadnym
spbsobom ani menit nembdze. Ak chce spotrebitelsky Gver ziskat, ma moznost len vSetko podpisat
a akceptovat. Nema moznost vyberu a volby podmienok. Zalobcovi ni¢ nebranilo, aby dojednania
ohladom jednotlivych svojich narokov uviedol priamo v tlagive na prednej strane Uverovej zmluvy a to
takym spOsobom, aby tieto boli Citatelné a zrozumitelné a v tom pripade by ich bolo mozné povaZzovat
za individualne dojednané a nemusel tieto dojednania skryvat do neprehlfadného textu Uverovych
zmluvnych podmienok. Sud preto dospel k zaveru, Ze dojednanie o zmluvnej pokute je absolutne
neplatné. Na dévod absolutnej neplatnosti pritom musi sud prihliadnut' z Uradnej povinnosti aj ked sa
toho nikto nedovola. Z vy3Sie uvedenych dévodov sud zamietol navrh Zalobcu v Casti zaplatenia sumy
vo vySke 182,34 €.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku a v prevySujucej Casti zalobu zamietol.

O trovach konania u€astnikov konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 142 odsek 2 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku. Zalobca sa pévodne domahal zaplatenia istiny vo vyske 1.797,31 €. Sud priznal
Zalobcovi len sumu vo vyske 1.266,52 €, ktora v pomere k pdvodne Zalovanej istine predstavuje cca 70
%. Zalovany mal teda uspech v rozsahu 30 %. Miera Uspechu Zalovaného tak predstavuje 40 % (70
% - 30 %).

Zalobca si uplatnil trovy konania pozostavajlce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 107,50 € a
trov pravneho zastupenia vo vySke 321,75 € v zmysle § 10, 13a, 16 ods. 3 a 18 ods. 3 vyhl. €. 655/2004
Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Trovy pravneho zastupenia
pozostavaju z odmeny za tri ukony pravnej sluzby po 81,33 €, t.j. za prevzatie a pripravu zastupenia,
podanie Zalobcu, podanie navrhu na zmenu U&astnika konania, ako aj rezijného pausalu vo vyske 24,12
€ (3 x 8,04 €), ktoré boli navy3ené o 20 % DPH.

Vzhladom na mieru Uspechu sud priznal Zalobcovi ndhradu za zaplateny sudny poplatok vo vySke 43,-
€ (40 % zo sumy 107,50 €) a trovy pravneho zastupenia vo vyske 128,70 € (40 % zo sumy 321,75 €).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dna
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze



v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti

sud prveho stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam
doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a)

rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 205 0ds.2 O.s.p.).

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefne rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti v
zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



