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Uznesenie

Okresny std Trnava v pravnej veci navrhovatela: S. W., J.. XX.XX.XXXX,VG. XXX XX H. XXX, zastupeny:
D. W., G. XXX XX H. XXX, proti odporcovi: D-play s.r.o. ,v likvidacii", ICO: 47 415 207, so sidlom 919
54 Dobra Voda 218, o zaplatenie 4.950,- eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Sud navrhovatelovi vracia sudny poplatok vo vySke 290,30 eur prostrednictvom prevadzkovatela
systému (centralneho systému evidencie poplatkov) po pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll. Odporcovi sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

Navrhom zo dfia 1.7.2015 doru€enym sudu diia 3.7.2015 o 14:50 hod. sa navrhovatel domaha vydania
rozhodnutia, ktorym by sud uloZil odporcovi povinnost zaplatit mu sumu 4.950,- eura s prisludenstvom.

Z obsahu spisu tunajSieho sudu spisova znacka 22C/316/2015 sud zistil, Ze na tunajSom sude prebieha
konanie vedené pod spisovou znackou 22C/316/2015 s predmetom konania o zaplatenie 4.950,- eura
s prislusenstvom, na zaklade navrhu navrhovatela: Stefana Ulmana, nar. 11.11.1978, proti odporcovi:
D-play s.r.o. ,v likvidacii’, ICO: 47 415 207, so sidlom 919 54 Dobra Voda 218. Konanie vedené na
tunajSom sude pod sp. zn. 22C/316/2015 nie je pravoplatne skon&ené.

Podla ustanovenia § 103 Obcgianskeho sudneho poriadku kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i
su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podfa ustanovenia § 83 Obcianskeho sudneho poriadku zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci
prebiehalo na sude iné konanie.

Podla ustanovenia § 104 ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku, ak ide o taky nedostatok
podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

Podla ustanovenia § 11 ods. 3 prva veta zakona o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZoSP), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania odmietlo, alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢o bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla ustanovenia § 11 ods. 4 ZoSP okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v3ak 6,70 eur.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.



Podla ustanovenia § 11 ods. 6 ZoSP, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafovému uradu prisludnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo
dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

Zo skutkovych zisteni v prejednavanej veci vyplyva, Ze na tunajSom sude prebiehaju dve sudne
konania o zaplatenie 4.950,- eur s prisluSenstvom vedené pod spisovou znackou 22C/316/2015,
ktoré konanie bolo zacaté dna 3.7.2015 o 10:13 hod., doposial nie je pravoplatne skontené a
konanie vedené pod spisovou znackou 10C/314/2015, ktoré bolo zacaté takisto diha 3.7.2015 ale az
0 14:50 hod. Ide teda o dve sudne konania tykajuce sa rovnakych u&astnikov konania, s rovnakym
predmetom konania a s rovnakymi skutkovymi okolnostami, od ktorych navrhovatel odvodzuje svoj
navrh. Vzhfadom k skuto€nosti, Ze navrhovatel' v prejednavanej veci podal na tunajsi sud navrh na
zacatie konania dfia 3.7.2015 o 14:50 hod., t.j. po zacati konania vedeného na tunajSom sude pod
spisovou znackou 22C/316/2015 zacatého o 10:13 hod., ktoré nie je doposial pravoplatne skonéené,
tvori uvedené sudne konanie vedené pod spisovou znackou 22C/316/2015 prekazku sudneho konania
(litispendencie) v zmysle ustanovenia § 83 Obcianskeho sudneho poriadku, ktord prekdzku sudneho
konania (litispendencie) nie je mozné v tomto konani odstranit, a preto sud konanie podla ustanovenia
§ 104 ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku zastavil.

V sulade s vysSie uvedenym sud rozhodol o zastaveni konania a vrateni sudneho poplatku zaplateného
navrhovatefom vo vy8ke 297,- eur, krateného o 6,70 eura, teda vo vySke 290,30 eur.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 146 ods. 2 veta prva Obc&ianskeho sudneho
poriadku, nakolko navrhovatel zavinil zastavenie konania podanim navrhu a zotrvanim na fiom napriek
existencii neodstranitefnej prekazky konania, avSak sud odporcovi nahradu trov konania nepriznal,
nakolko mu Ziadne nevznikli, i ked by podla citovaného ustanovenia mal na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej

veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit sudu s potrebnym
poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



