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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sidu o mal. Q. Q., F.. XX.XX.XXXX, zast.
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi¢ov
matky: A. Q., F.. XX.XX.XXXX, T. F. E. F. R., H. X, zast. ADVOKATSKA KANCELARIA ONDRUSEK &
PARTNERS s.r.o., so sidlom Kocelova 25, Bratislava, a otca: L. Q., F.. XX XX.XXXX, T. F. E. F.. R., K..
X. E. XXX/XX, zast. JUDr. Vladimirom Frarfiom, advokatom v Novom Meste nad Vahom, Haskova 18,
na zmenu Upravy styku takto

rozhodol:

Sud nariaduje predbezné opatrenie nasledovného znenia:

Otec je opravneny sa mal. Q. stykat’ kazdy parny vikend od soboty 09.00 hod. do nedele 16.00 hod.,
kazdy neparnu stredu od 16.00 hod. do 18:00 hod., pocas VianoCnych sviatkov v roku 2015 od 25.
decembra od 10.00 hod. do 26.decembra do 18.00 hod.

Matka je povinna maloletého na styk pripravit a otec je povinny maloletého prevziat v uréenom Case.
Otec maloletého preberie a odovzda v predskolskom zariadeni, v pripade, ze ide o styk mimo ¢asu,
ked sa malolety nachadza v predSkolskom zariadeni, preberie a odovzda maloletého v mieste bydliska
matky.

odovodnenie:

Otec sa prostrednictvom pravneho zastupcu domahal, aby sud nariadil predbezné opatrenie, za zaklade
ktorého bude mat otec pravo stykat sa s maloletym kazdy parny vikend od piatku s tym, Ze ho vyzdvihne
zo Skoly do nedele do 16:00 hod, kedy ho osobne odovzda matke v mieste bydliska matky a kazdy
neparny tyZden v stredu s tym, Ze ho vyzdvihne zo Skoly do 18:00 hod, kedy ho osobne odovzda matke
v mieste bydliska matky. Po€as Viano€nych sviatkov odporca ma pravo stykat’ sa s maloletym v neparny
rok od 23.decembra od 17:00 hod do 26.decembra 15:00 hod a v parny rok od 26.decembra od 15:00 hod
do 29.decembra 15:00 hod, s tym, Ze ho osobne vyzdvihne a osobne odovzda v mieste bydliska matky.
Poc&as letnych prazdnin bude platit nasledovna uprava styku, Ze malolety sa bude nachadzat u otca
kazdy rok v €ase od 21.jula prislusného kalendarneho roku po dobu nasledujacich 3 tyzdriov s tym, Ze si
maloletého osobne vyzdvihne a nasledne osobne odovzda matke v mieste bydliska matky. Dalej uviedol,
Ze posledna a doposial platna uprava styku otca s maloletym dietatom bola realizovana rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, zo dia 29.03.2012, &.k. 3P/11/012-37, ktorym sud rozviedol
manzelstvo rodiCov maloletého, maloletého Q., F.. XX.XX.XXXX zveril na ¢as po rozvode do osobne;j
starostlivosti matky, uloZil otcovi prispievat na jeho vyzivu sumou 180,-Eur mesaéne a upravil styk otca
s maloletym tak, Ze tento je opravneny stretdvat sa s maloletym kazdu parnu sobotu v mesiaci od 09:00
hod do 19:00 hod, v ¢ase Viano€nych sviatkov kazdy parny rok od 25.12. od 09:00 hod do 19:00 hod,
26.12. od 09:00 hod do 19:00 hod, 31.12. od 09:00 hod do 19:00 hod, kazdy neparny rok na Velkonocny
pondelok od 09:00 hod do 19:00 hod a kazdy parny rok na Velkono&ny piatok od 09:00 hod do 19:00 hod
s tym, Ze si maloletého prevezme a odovzda matke v stanovenu hodinu v mieste jej bydliska. Matke bola
uloZena povinnost maloleté dieta v stanovenu hodinu otcovi odovzdat a po ukonéeni styku dieta od otca



prevziat' v mieste jej bydliska Uviedol, Ze od poslednej tpravy vSak uplynul ¢as viac ako Styri roky, po&as
tohto obdobia malolety Q. vyrastol a v si€asnosti ma takmer 5 rokov. Otec maloletého ma zaujem na
realizovani svojich rodi¢ovskych prav a povinnosti v ramci rozsiahlejSej starostlivosti, nez je starostlivost
upravena poslednou upravou, avsak matka maloletého nielenzZe brani styku otca s maloletym nad ramec
poslednej Upravy styku, ale aj v ramci doposial platnej upravy. Z dévodu branenia otcovi v styku s
maloletym zo strany matky bol vo&i matke maloletého podany podnet na vykon rozhodnutia, v ramci
ktorého bola matke maloletého uloZzena pefnazna sankcia. Predmetné konanie o vykon rozhodnutia sa
viedlo na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pod ¢.k. 5Em/1/2015, av§ak nemame vedomost o
spbsobe jeho ukonlenia. KedZe sa realizacia styku otca s maloletym poc¢as viano€nych sviatkov v roku
2014 nerealizovala v zmysle poslednej Upravy styku a to z dévodu bezdévodného odmietania zo strany
matky maloletého €o bolo nasledne rieSené aj v konani o vykon rozhodnutia, navrhuje otec maloletého
upravit nasledujuce viano¢né sviatky v roku 2015 tymto predbeznym opatrenim. Poukazal na to, Ze
navrh na Upravu styku otca s maloletym bol podany este dfia 26.01.2015.

Otec podanym navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 26.01.2015 ziadal o zmenu Upravy styku s
mal. Q. Q., F.. XX XX.XXXX, konanie bolo vedené pod sp. zn. 5P/14/2015. Podanim zo dfa 19.06.2015
otec navrhol, aby sud maloletého zveril do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov, v navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia uviedol, Ze na nariadeni striedavej starostlivosti netrva, domahal sa
zmeny upravy styku v zneni, ako je uvedend v navrhu na nariadenie predbezného opatrenia.

Matka podanym navrhom zo dfia 18.12.2014 Ziadala, aby sud zvysil vyZivovaciu povinnost na mal. Q.
Q., F.. XX XX.XXXX, konanie je vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 8P/226/2014.

Tunajsi sud uznesenim &.k. 5P/14/2015-20 zo dfia 27.07.2015 konanie o navrhu otca na zmenu Upravy
styku s mal. Q. Q., F.. XX XX XXXX, vedené pod sp. zn. 5P/14/2015 spojil s konanim o navrhu
matky na zvySenie vyzivného na mal. Q. Q., F.. XX.XX.XXXX, vedenym na tunajSom sude pod sp. zn.
8P/226/2014, konanie o oboch navrhoch sa dalej vedie pod sp. zn. 8P/226/2014.

Rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k. 3P/11/2012-37 zo dfia 29.03.2012 bolo rozvedené manzelstvo rodi¢ov
mal. Q., mal. Q. bol zvereny do osobnej starostlivosti matky a zo strany otca bolo uréené vyzivné vo
vySke 180,- Eur mesacne. Zarover sud rozhodol o Uprave styku v zneni, Ze otec je opravneny stretavat
sa s mal. Q. kazdu parnu sobotu v mesiaci od 09,00 hod. do 19,00 hod., v €ase viano€nych sviatkov
kazdy parny rok 25.12. od 09,00 hod. do 19,00 hod., 26.12. od 09,00 hod. do 19,00 hod., 01.01. od
09,00 hod. do 19,00 hod. a kazdy neparny rok 30.12. od 09,00 hod. do 19,00 hod., 31.12. od 09,00 hod.
do 19,00 hod., kazdy neparny rok na velkono&ny pondelok od 09,00 hod. do 19,00 hod. a kazdy parny
rok velkono&ny piatok od 09,00 hod. do 19,00 hod. s tym, Ze si maloleté dieta prevezme a odovzda
navrhovatelke v stanovenu hodinu v mieste jej bydliska.

Podla § 102 ods. | veta prva O.s.p., ak treba po zacati konania doasne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sid na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Uskuto€nenie doCasnej Upravy prav a povinnosti u¢astnikov vyZaduje, aby vyrieSenie urcitych vztahov
ucastnikov neznieslo odklad. Ide o dva zakladné pripady, ked sud mbze vydat predbezné opatrenie: a/ je
nevyhnutné, aby do¢asna Uprava bola realizovana alebo b/ existuje obava, Ze buduci vykon rozhodnutia
bude ohrozeny.

Podla § 76 ods. 1, 2, 3, 4 O.s.p., predbeZznym opatrenim mdZze sud nariadit’ U€¢astnikovi najma, aby

a) platil vyzivné v nevyhnutnej miere;

b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti;

c) poskytol aspori €ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje;

d) zloZil pefiaznu sumu alebo vec do uschovy na sude;

e) nenakladal s ur&itymi vecami alebo pravami;

f) nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzZal alebo nie¢o znasal,

g) nevstupoval do€asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozrivy z nasilia,



h) sa zdrzal konania, ktorym porusuje alebo ohrozuje pravo dusevného vlastnictva.

PredbeZnym opatrenim mozno nariadit povinnost niekomu inému nez u€astnikovi len vtedy, ak to mozno
od neho spravodlivo Ziadat. Sud pri nariadeni predbezZného opatrenia uloZi navrhovatelovi, aby v lehote,
ktord mu uréi, podal navrh na zacatie konania na sude alebo na rozhodcovskom sude; ak ide o konanie,
ktoré mozno zacdat aj bez navrhu, sud vyda uznesenie o zacati konania. Méze tiez urCit, Ze predbezné
opatrenie bude trvat' len po uréeny €as. Ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom
rozsahu vyhovie a stotoZriuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, sud to skonstatuje v odévodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat.

Sud je toho nazoru, Ze v predmetnej veci su spinené podmienky pre nariadenie predbezného opatrenia,
ktorym sud upravi styk otca s maloletym Q. v SirSom rozsahu, ako bol upraveny rozvodovym rozsudkom.
Otec mé zaujem o starostlivost o maloletého. Do toho ¢asu nebolo zistené, Ze by na strane otca neboli
osobnostné predpoklady k starostlivosti o maloletého. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplynulo, Ze
domacnost’ otca je prispdsobena maloletému, otec byva v rodinnom dome, kde ma& malolety svoju
izbicku. Suad v danej veci vSak nevzhliadol nebezpe&enstvo hroziacej ujmy na strane maloletého
alebo taky zaujem maloletého, na zaklade ktorého by bolo potrebné nariadit predbezné opatrenie v
zneni navrhovanom otcom. Je potrebné zohladnit, Ze po tom, €o rodi€ia maloletého prestali byvat v
spolo&nej domacnosti, 0 maloletého zabezpelovala starostlivost matka, kontakt otca s maloletym nebol
pravidelny. Otec ma zaujem s maloletym travit' &as, zabezpeCovat o neho starostlivost a vychovavat
ho, v danom momente je nepodstatné, z akého dévodu kontakt otca s maloletym nebol pravidelny, i
to bolo z dévodu pracovnych povinnosti otca mimo Uzemia Slovenskej republiky, alebo skuto&nostou,
Ze matka branila styku otca s maloletym. Toho €asu je najddleZitejSie, aby sa styk otca s maloletym stal
pravidelnym, zaroven aby sa styk otca s maloletym postupne rozSiroval tak, aby si malolety Timotej s
otcom vybudoval plnohodnotny vztah. Sud apeluje na rodi¢ov, aby si uvedomili, Ze i ked ich manzelstvo
bolo rozvedené, rodi€mi maloletého Q. budu nadalej, pri€om malolety Q. potrebuje oboch rodi¢ov, a to
rodiCov, ktori budu pri jeho starostlivosti a vychove postupovat nielen s laskou, ale najma vo vzajomne;j
zhode.

Podla sudu na zaklade takto upraveného styku je predpoklad, Ze citové vazby otca s maloletym sa budu
prehlbovat. Z tychto dévodov sud nariadil predbeZné opatrenie, na zaklade ktorého ma otec opravnenie
sa s maloletym stykat kazdy parny vikend od soboty 09.00 hod. do nedele 16.00 hod., kazdy neparnu
stredu od 16.00 hod. do 18:00 hod., po€as Viano&nych sviatkov v roku 2015 od 25. decembra od 10.00
hod. do 26.decembra do 18.00 hod.

Uginnost tohto predbezného opatrenia zanika zo zakona vychadzajic z § 77 O.s.p.

Podla § 171 ods. 2 O.s.p., ak nebola v uzneseni uloZzena povinnost na plnenie, je uznesenie vykonatelné,
len o bolo doru€ené, a ak netreba dorucovat, len €o bolo vyhlasené alebo vyhotovené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat’ v pocte 2 rovnopisov, ak potrebny pocet rovnopisov
ucastnik nepredlozi, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 O.s.p.).



