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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou JUDr. Lubov Vargovou pravnej veci Zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., Paj$tunska 5, 851 01 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o0.,
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 36 613 proti Zalovanému: E. L., V.. XX.XX.XXXX, P. Q. Y. XXX, za G&asti
vedlaj$ieho Gdastnika na strane Zalovaného: Obgianske zdruZzenie slovenskych spotrebitelov AZ, ICO
42 264 154, so sidlom Lehnice 725, zastipeného advokatom JUDr. Jozefom Kempom, Mandlova 90,
Bratislava, o zaplatenie 81,98 € s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 81,98 € spolu s roénym Grokom z omeskania z dlZnej sumy
vo vySke 9% roCne od 30.8.2010 do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vyske 75,08 €, pozostavajuce
zo zaplateného sudneho poplatku v sume 16,50 € a trov pravneho zastdpenia zalobcu v sume 58,58
€, v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

VedlajSiemu Ucastnikovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Pbvodny Zalobca spoloénost Consumer Finance Holding, a.s. sa podanou Zalobou domahal vodi
Zalovanému zaplatenia sumy 81,98 spolu s urokom z omeskania vo vySke 9% ro¢ne od 30.08.2010
do zaplatenia a ndhrady trov konania. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril dfia
27.03.2008 zmluvu o pdzicke evid. €. XXXXXXXX, na zaklade ktorej bola Zzalovanému poskytnuta
pbdzicka v celkovej sume 348,54 €, ktoru sa Zalovany zaviazal splacat’ v pravidelnych 24 mesaénych
splatkach v sume 13,94 €. Do dna podania Zaloby uhradil z uvedenej sumy sumu 278,80 €. Vzhladom
na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost’ splacat’ poskytnutu pézicku, resp. jednotlivé povinné splatky
riadne a v€as, t.. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca listom zo dfa 20.08.2010 -
predZalobna upomienka vyzval Zalovaného na k okamzitej uhrade v8etkych splatok jednorazovo. Ku

dfiu podania Zaloby dlh predstavuje sumu 81,98 €.

Uznesenim &.k. 5C/67/2013-37 zo dnia 21.08.2013 sud pripustil zmenu uc€astnika konania na strane
Zalobcu tak, Ze z konania vystupila spolo€nost Consumer Finance Holding, a.s. a na jeho miesto vstupil
do konania Zalobca.

Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril.
Podla § 115a ods. 2 OSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch. Ak v priebehu

konania dosiahne predmet konania sumu 1000 €, od toho okamihu ide o drobny spor - s vynimkou veci
uvedenych v § 200ea ods. 2 OSP.



Poukazujuc na vy3$Sie citované ustanovenie, sud nenariadil pojednavanie na prejednanie veci samej a
dorudil u€astnikom procesné poucenie vo forme uznesenia, ktorym ich okrem iného poucil aj o tom, Ze
podfa ust. § 120 ods. 1, 4, OSP, su povinni oznagit dékazy na preukézanie svojich tvrdeni. V3etky dokazy
musia predlozit’ alebo musia oznadit najneskodr do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa kon¢i dokazovanie
a vo veciach, v ktorych sa nenariaduje pojednavanie (§ 115a) najneskér do vyhlasenia rozhodnutia vo
veci samej, pretoZe na dékazy predlozené a oznadené neskdr sud neprihliada. Skuto€nosti a dokazy
uplatnené neskér su odvolacim dévodom len za podmienok uvedenych v § 205a OSP.

Podanim doru¢enym sudu 21.05.2013 oznamil svoj vstup do konania vedlajsi ucastnik, ktory sa k
predmetu veci bliz8ie nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobnym navrhom a jeho prilohami, pisomnym
vyjadrenim zalobcu, navrhom na zmenu uc¢astnika, zmluvou o postupeni pohladavok a zistil nasledovny
skutkovy stav:

Spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 KeZzmarok ako spolo€nost
a zalovany ako klient uzavreli diia 27.3.2008 zmluvu o pd6ziCke &. XXXXXXXX, pri€om schvalena
vySka pOzicky predstavovala sumu 295,75 € (8910 Sk), ktord mal zalovany uhradit v 24 splatkach
a celkova suma p6zicky predstavovala sumu 348,53 € (10.500 Sk), vySka mesacénej splatky sumu
13,94 €, priemerna RPMN 10,1556% a roéna urokova sadzba 10,1556%. Zalovany prehlasil, Ze sa
pred podpisanim zmluvy oboznamil s Podmienkami a VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, ktoré
sU neoddelitelnou su€astou zmluvy, prevzal ich, sthlasi s nimi, nema k nim Ziadne vyhrady a zavazuje
sa ich dodrziavat.

Tieto Podmienky su neoddelitefnou su¢astou zmluvy a uréuju East’ obsahu zmluvy, pokial v zmluve nie je
vyslovne uvedené inak. Su€astou tejto zmluvy su VOP odoslané klientovi su€asne so zmluvou a/alebo
uréené k nahliadnutiu u sprostredkovatela a/alebo nachadzajice sa na internetovej stranke spolo&nosti.
V pripade rozporu medzi ustanoveniami zmluvy, Podmienok a VOP, maju prednost ustanovenia

dokumentov v poradi uvedenom v tejto vete (bod 2.2, 2.3 a 2.4 Podmienok k zmluve o poskytnuti péZicky
PT-02).

Podla &l. 2 bod 2.3 VSeobecnych obchodnych podmienok tieto VOP a Podmienky su prilohou zmluvy
a tvoria jej neoddelitelnu su€ast’ a uréuju €ast’ obsahu zmluvy, pokial v zmluve nie je vyslovne uvedené
inak.

Klient je navrhovatelom uzatvorenia zmluvy. Navrh na uzatvorenie zmluvy klient doru€uje spolo€nosti
na predpisanom tlacive ( ¢l. 4 bod 4.1 VSeobecnych obchodnych podmienok ).

V zmysle €l. 6 bod 6.1, 6.2 VSeobecnych obchodnych podmienok klient je povinny riadne a v€as splacat
poskytnutu pézi¢ku, a to v pravidelnych mesacnych splatkach v sume a terminoch uréenych splatkovym
kalendarom, inak v sume a terminoch uvedenych v zmluve alebo Podmienkach alebo VSeobecnych
obchodnych podmienkach. Pokial nie je v splatkovom kalendari alebo zmluve alebo Podmienkach alebo
VOP stanovené inak, splatky su splatné do 20. dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci.

V jednotlivych splatkach je zahrnuty dohodnuty urok, prisludna Cast istiny a poplatok za poskytnutie
pdzicky ( &l. 6 bod 6.3 V3eobecnych obchodnych podmienok ).

Podla ¢&l. 12 bod 12.2 V3eobecnych obchodnych podmienok spoloénost je opravnena pozadovat od
klienta zmluvnu pokutu, ak sa klient dostal do omeskania so splatenim ktorejkolvek jednotlivej splatky .
V 30.ty defi po dobe splatnosti je klient povinny zaplatit’ zmluvnu pokutu vo vyske 10% diZznej splatky.
V tento deri sa zmluvna pokuta stava splatnou.

Podla &l. 12 bod 12.3 VSeobecnych obchodnych podmienok v pripade omeSkania s uhradou jednotlivych
splatok je klient povinny uhradit’ spoloénosti okrem zmluvnej pokuty sankény urok vo vyske stanovenej
nariadenim vlady €. 87/1995 Z. z. Sankény urok je splatny na vyzvu spolo€nosti.

Podla ¢l. 13 bod 13.2 V3eobecnych obchodnych podmienok klient ako aj spolo€nost je opravnena
zmluvu kedykofvek vypovedat bez uvedenia dévodu.



V zmysle €l. 15 bod 15.7 VSeobecnych obchodnych podmienok pravne vztahy, ktoré vznikli na zaklade
zmluvy a zmluvy o zabezpeceni sa riadia pravnym poriadkom Slovenskej republiky.

Zalobca listom zo dia 20.8.2010 oznadenym ako predZzalobna upomienka adresovanym Zalovanému
tomuto oznamil, Ze mu poskytol posledni moznost mesacného splacania a vyzval ho k okamzitej uhrade
vSetkych splatok jednorazovo v sulade so VSeobecnymi obchodnymi podmienkami s tym, Zze istinu 76,70
€ ma uhradit najneskér do 3 dni od dorugenia upomienky. Zalovany ju prevzal diia 26.08.2010.

Z prehfadu splatok a uhrad sud zistil, Ze Zalovany na splatkach celkovo uhradil sumu 278,80 €.

Zo zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 07.03.2013 sud zistil, Ze spolo¢nost Consumer Finance
Holding, a.s. ako postupca postupila na Zalobcu ako postupnika pohfadavky uvedené v zozname, medzi
nimi aj pohfadavku voci zalovanému.

Podla § 25 ods. 1, ods. 2 zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych
zmluvy o spotrebitelskom uvere, sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v odseku 2
neustanovuje inak. Ustanovenia § 10 ods. 2 a 3, § 12, 14, 17 ods. 1 a2 a § 18 sa od 11. juna 2010
pouziju aj na pravne vztahy vzniknuté na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktora bola uzavreta
pred nadobudnutim ucinnosti tohto zakona na dobu neurc¢itu a podla ktorej sa po nadobudnuti u¢innosti
tohto zakona poskytuje alebo mbze poskytovat' spotrebitel'sky uver.

Podla § 2 pism. a) zakona NR SR &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni G&innom v
Case uzavretia zmluvy, na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitelskym uverom doasné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pézicky,
uveru alebo v inej pravnej forme.

Podla § 3 ods. 1, ods. 2 zadkona o spotrebitelskych uveroch, veritelom je fyzickd osoba alebo
pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky aver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy
poskytovaného spotrebitelského Uveru méze byt veritefom aj predavajuci. Spotrebitelom je fyzicka
osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky tver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo
podnikania.

Podla § 3 ods. 3 zdkona ¢&. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni neskorsich predpisov, kazdy
spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatefnymi podmienkami v spotrebitel'skych zmluvach, ktorymi
su zmluvy uzavreté podla Obcianskeho zakonnika alebo Obchodného zakonnika, ako aj vSetky iné
zmluvy, ktorych charakteristickym znakom je, Ze sa uzatvaraju vo viacerych pripadoch a je obvyklé, Ze
spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spésobom neovplyvriuje; aj na spotrebitelské zmluvy, ktoré neboli
uzavreté podla Obcianskeho zakonnika, sa primerane pouziju ustanovenia Obd&ianskeho zakonnika.

Podla § 52 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 2, ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1, ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelnda podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia
alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.



Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1, ods. 2 Obcdianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 524 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika veritel mdzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s fiou spojené.

Podla § 657 Obd&ianskeho zakonnika, zmluvou o p6zZic¢ke prenechava veritel dlznikovi veci ur€ené podla
druhu, najma peniaze, a dIZznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze zalovany uzavrel s pravnym predchodcom Zalobcu
zmluvu o pézicke, na zaklade ktorej mu bola poskytnuta bezucelova pdzicka v sume 348,54 €, pricom
Zalovany sa poskytnutd sumu p6Zzicky, ktora bola dojednana ako odplatna, ked v zmluve je uvedena
roéna urokova sadzba 10,155% , zaviazal splatit v 36 mesaénych splatkach v sume po 13,94 €. Zalovany
z poskytnutej p6zi¢ky uhradil iba sumu 278,80 €. DIZna istina tak predstavuje sumu 69,74 € (348,54
- 278,80 €), o ktorej sud nemal Ziadne pochybnosti preto Zalovaného zaviazal na Uhradu tejto sumy.
Zalobca si uplatnil aj narok na zaplatenie sumy 12,24 €, vygislené v platobnej histérii ako poplatky v
zmysle bodu 12 VOP, ktoré sud povazoval za primerané, preto zaviazal Zalovaného na uhradu tejto

sumy.

Z ustanoveni § 517 ods. 1, ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, vyplyva, Ze dIZznik, ktory svoj dih riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. Tymto vykonavacim
predpisom je nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z. z..

Podla § 10c uvedeného nariadenia ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov
z omeSkania sa riadi podla predpisov u¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeSkania po 31. januari
2013.

V zmysle § 3 naradenia v zneni u¢innom do 31.1.2013 vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Zalovany sa s plnenim svojho pefiazného zavazku dostal do omeskania, preto ho sud zaviazal aj na
zaplatenie uroku z omeskania vo vySke 9% roc€ne, ktora vyska je v sulade v citovanymi ustanoveniami
Obcianskeho zakonnika a nariadenia vlady (8% + 1%) a to zo sumy 81,98 € za obdobie od 30.08.2010 do
zaplatenia, teda odo dfia nasledujuceho po uplynuti 3-dfiovej dodato€ne poskytnutej lehoty na zaplatenie
(26.8.2010 + 3 dni), v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, v zmysle ktorého
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplatfiovanie
alebo branenie prava proti G&astnikovi, ktory vo veci Gspech nemal. Zalobca mal v konani piny uspech,
ked sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel, preto mu priznal pInd nahradu trov konania za zaplateny sudny
poplatok v sume 16,50 € a trovy pravneho zastupenia v sume 58,58 € za dva ukony pravnej sluzby (1
ukon 16,60 € + 7,81 € rezijny pausal + 20% DPH, t. j. 4,88 €).

V konani na strane Zalovaného vystupoval aj vedlajsi Ucastnik, ktory v8ak okrem oznamenia o
vstupe a vyjadreni sa k namietke Zalobcu o jeho nepripusteni do konania, vo veci samej nepodal
Ziadne vyjadrenie, to znamena, Ze v konani Ziadnym spdsobom neparticipoval, preto sud vedlajSiemu
uCastnikovi trovy konania nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku moZno podat v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia odvolanie na Okresny sud
Vranov nad Toplou (§ 204 ods.1 OSP).

Podla ust. §-u 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. §-u 205 ods. 2 OSP, Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy,

potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. §-u 205 ods. 3 OSP, Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania moze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla ust. §-u 251 ods. 1 OSP, Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



